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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie — dzialajac na podstawie art. 6 ust. 5 pkt 1 ustawy
z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) oraz
art. 5 ust. 7 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca 1996 r. o urzedach i izbach skarbowych
( (tj. Dz. U. z 2015 1., poz. 578) — zrealizowatl kontrole dzialalnosci Urzgdu Skarbowego
w Swinoujéciu.

Kontrola przeprowadzona zostala w dniach 06-17.06.2016 r. przez
starszego inspektora, nr legitymacji sluzbowej 5/2014, na podstawie wydanego przez Dyrektora

Izby Skarbowej w  Szczecinie upowaznienia do przeprowadzenia  kontroli

Nr 19/2016 z dnia 02.06.2016 .

‘Przedmiot kontroli:
Dziatania podejmowane przez urzad skarbowy wobec podatnikéw korzystajacych z ulgi

na zle dhugi (art. 89a ustawy o podatku od towaréw i ustug) oraz majacych obowigzek korekty

podatku naliczonego w przypadku nieuregulowania naleznosci wynikajacej z faktury

(art. 89b ustawy).
Okres objety kontrola: 2014 r. — 2016 r. (do dnia kontroli).

Stanowisko Naczelnika Urzgdu Skarbowego w Swinoujéciu w kontrolowanym okresie

zajmowal Pan Andrzej Sternal.

Kontrole odnotowano w ksiazce kontroli Urzedu pod pozycja 3/2016.
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W trakcie czynnosci kontrolnych badaniu poddane zostaly nastgpujace obszary:

I. Organizacja pracy i uregulowania wewng¢trzne w badanym obszarze.

W Urzedzie Skarbowym w Swinoujéciu — zwanym dalej Urzgdem, zadania objgte
przedmiotem kontroli realizowaly zgodnie z obowigzujagcymi w badanym okresie
regulaminami organizacyjnymi (zarzadzenia Naczelnika Urzgdu Skarbowego w Swinoujéciu:
Nr 23/2010 z dnia 15.12.2010 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu Organizacyjnego
Urzedu i nr 13/2014 z dnia 28.03.2014 r. w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego
Urzedowi Skarbowemu w Swinoujéciu; zarzadzenia Dyrektora Izby Skarbowej w Szczecinie:
Nr 53/2015 z dnia 01.04.2015 r., Nr 114/2015 z dnia 01.09.2015 r. i Nr 42/2016 z dnia
11.04.2016 r. w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urz¢dowi Skarbowemu
w Swinoujsciu), nastepujace komorki organizacyjne:

o Dzial Obstugi Bezposredniej — zwany dalej OB,

e Wieloosobowe Stanowisko Pracy Analiz i Planowania — zwane dalej AP!

Zgodnie z zapisami obowigzujacych w okresie kontroli regulaminéw organizacyjnych,
bezposredni nadzér nad wymienionymi komérkami organizacyjnymi sprawowali: Naczelnik
Urzedu nad komérka AP (do dnia 31.03.2014 r.), Zastepca Naczelnika Urzgdu nad komoérka
AP (od dnia 01.04.2014 r.) i komorka OB.

W toku kontroli ustalono, ze w Urzedzie w okresie objetym kontrolg nie funkcjonowaly
uregulowania wewnetrzne, ktére okreslalyby tryb postgpowania komérek organizacyjnych
w zwigzku ze zlozeniem przez wierzyciela zawiadomienia VAT-ZD oraz przestaniem przez
organ podatkowy wierzyciela informacji o diuzniku.

Kierownik komérki OB w dniu 10.06.2016 r. wyjasnil, ze ,(...) Zawiadomienia VAT-ZD
wplywajqce do US sq rejestrowane wraz z deklaracjq VAT, do kiérej sq zalgczone w aplikacji
POLTAX przez pracownika OB. Ze wzgledu na brak uregulowar wewnetrznych zwigzanych
z przedmiotem kontroli wplywajqgce do US pisma dotyczqce zawiadomien wierzycieli z innych
US przekazywane byly w kontrolowanym okresie przez SN do OB lub wedlug dekretacji NA lub
ZN do AP. W okresie objetym kontrolg zadania w zakresie: weryfikacji danych zawartych
w skladanych przez wierzycieli zawiadomieniach VAT-ZD (...), informowania urzgdow
skarbowych wilasciwych dla dluznika o korekcie dokonanej przez wierzyciela, oceny
przydatnosci do prowadzenia czynnosci sprawdzajgcych lub kontroli podatkowej informacji

zawartych w zawiadomieniach VAT-ZD przesylanych przez inne US, a dotyczqgcych dluznika

1 Od dnia 01.01.2014 r. do dnia 31.03.2014 r. Samodzielny Referat Analiz i Planowania.
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wlasciwego miejscowo dla US Swinoujscie nalezaly do zadari komorki AP (2014, 2015 do
18.05.2015). Od dnia 19.05.2015 (dyspozycja ustna Zastgpcy Naczelnika Urzedu Skarbowego
w Swinozg’s’ciu z dnia 18.05.2015) do zadar d=ialu OB nalezy: weryfikacja danych zawartych
w skladanych przez wierzycieli zawiadomieniach VAT. -ZD, informowanie urzgdéw skarbowych
wiasciwych miejscowo dla dluznika o korekcie dokonanej przez wierzyciela, prowad-enie
czynnosci sprawdzajqcych w zakresie spelnienia warunkéw, o ktérych mowa w art. 89a ustawy
o podatku od towardw i ustug, prowadzenie czynnosci sprawdzajgcych w zakresie badania
przeslanek uzasadniajgcych koniecznosé zastosowania regulacji zawartych w art. 89b ustawy
o0 podatku od towardw i ustug”.

W toku kontroli ustalono, ze informacja zwrotna do organu podatkowego wierzyciela,
przesylana jest po zakoriczeniu czynnosci sprawdzajacych prowadzonych w stosunku do
dluznika, w przypadku gdy w trakcie przedmiotowych czynnosci stwierdzone zostana
okolicznosci majace wplyw na skorzystanie przez wierzyciela z prawa do korekty, o ktérej
mowa w art. 89a ust. 1 ustawy o podatku od towaréw i ustug z dnia 11 marca 2004 r.
(tj. Dz. U. Nr 177, poz. 1054 z pozn. zm.) — zwanej dalej uVAT.

W komérce OB przeprowadzaniem czynnosci sprawdzajacych w okresie i obszarze
obj¢tym kontrola zajmowal sie 1 pracownik. W komérce AP zgodnie z wyjasnieniami Zastepcy
Naczelnika z dnia 16.06.2016 r. ,(...) analizowanie i ocenianie danych zawartych
w zawiadomieniach VAT-ZD do konica czerwca 2014 r. realizowal 1 pracownik, od 1 lipca
2014 r. 2 pracownikow”.

Na podstawie wyjasnieri Zastepcy Naczelnika Urzedu ustalono, ze w komérce AP
w okresie objetym kontrola nie prowadzono rejestréw zawiadomien VAT-ZD oraz przestanych
przez organy podatkowe wierzycieli informacji o dluznikach.

W komoérce OB, zgodnie z informacja kierownika komérki OB z dnia 10.06.2016 r. ,,Po
przejeciu zadania sporzqdzono wydruki VAT-ZD z aplikacji KONTROLA VAT-ZD :zlozone
przez poszczegolnych wierzycieli i zalozono sprawe (na kazdego wierzyciela oddzielnie) w BA
o symbolu OB.40441. W tym samym rejestrze odnotowywane byly informacje przekazywane
przezinne US, a dotyczqce dluznikéw wlasciwych miejscowo dla US LS”winoujs’cie. 2014 —rejestr
OB/44612, OB/4464 — rejestrowano czynnosci sprawdzajqce w VAT. 2015 - OB/40441
— czynnosci sprawdzajqce w zakresie ulgi na zle dlugi (ewidencjonowano sprawy dotyczqce
art. 89a i art. 89b). 2016 — 3219-OB.40441 — czynnosci sprawdzajqce w zakresie ulgi na zle
dlugi (ewidencjonowano sprawy dotyczqce art. 89a i art. 89b). W 2015 r. i 2016 r. sporzqdzono
rowniez informacje zbiorczq o dluznikach i wierzycielach z aplikacji eORUS oraz karty
dluznikéw (z aplikacji eORUS) na podstawie kidrych podjeto czynnosci sprawdzajgce




w stosunku do wierzycieli i dluznikéw wlasciwych dla US Swinoujscie”.
(Dowdd: akta kontroli s. 12, 220-224, 244-245).

W toku kontroli stwierdzono, ze zapisy zawarte w prowadzonych rejestrach nie

odpowiadaja danym wynikajacym ze zgromadzonego w sprawach materiahu, tj:

o sprawa zaewidencjonowana pod poz. 3 rejestru 40441 za rok 2016, widnieje jako
zalatwiona w dniu 02.06.2016 r., podczas gdy z materialow sprawy wynika, ze wcigz
jest w toku — kierownik komérki OB wyjaénil, ze .Pracownik blednie zamkngl sprawe
o nr 3219-OB.40441.3.2016. Pomylka byla zwiqzana z faktem, Ze to sprawa
OB/40441-3/2015 zostala zakohiczona 02.06.2016. Poprawiono blgd w rejestrze”,

o w sprawie zaewidencjonowanej pod poz. 16 rejestru 40441 za rok 2015, jako datg
rozpoczecia, W rejestrze odnotowano dzien 27.05.2015 r., podczas gdy informacja
o dhzniku z organu podatkowego wierzyciela wplyngla do Urzedu w dniu
08.06.2015 . — kierownik komérki OB wyjasnil, ze jest to ,.Pomylka w zapisach
w rejestrze, kiora w toku kontroli zostala poprawiona (...)”,

o materialy sprawy zaewidencjonowanej pod poz. 17 rejestru 40441 za rok 2015,
obejmuja dokumenty oznaczone réznigcymi sig sygnaturami, tj. OB/40441-15/15,
OB/40441-19/15 i OB/40441-32/15, pod ktérymi w rejestrze zaewidencjonowano
sprawy 3 réznych podatnikéw. Kierownik komorki OB wyjasnil, ze ,,Bledna numeracja
sprawy (OB.40441-15/2015) zapisana na pismie z dnia 03.08.2015 r. przez pracownika
zastepujqcego kierownika OB — nie ma ona odzwierciedlenia w prowadzonych
rejestrach. Pracownik, kidremu powierzono sprawg rworzqgc wezwanie w aplikacji
Biblioteka Akt uzyl funkcji automatycznie generujgcej nowy numer sprawy
(wygenerowany w zwiqzku z tym zostal nr OB/40441-32/2015 wezwanie tworzy nowq
sprawe) zamiast przypisaé w numeracji numer  sprawy juz istniejqcej

(OB/40441-19/2015)”.

Liczbe zawiadomien VAT-ZD oraz informacji o dtuznikach, jakie w kontrolowanym
okresie (dane za rok 2016 do dnia 29.04.2016 r.) zostaly zaewidencjonowane w prowadzonych

rejestrach, przedstawia tabela nr 1.2

2 7rédlo danych: wyjasnienia kierownika komoérki OB z dnia 10.06.2016 r., raporty z systemu POLTAX
o zawiadomieniach VAT-ZD ziozonych w okresie 2014 r. — 2016 . (do dnia 29.04.2016 r.).
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Tabela nr 1

Liczba zlozonych Liczba informacji o dluznikach Liczba informacji o dluznikach powzigtych w oparciu
Lp. Rok zawiadomien przeslanych przez organ o zawiadomienia VAT-ZD, zlozone przez wierzycieli
VAT-ZD podatkowy wierzyciela wlasciwych miejscowo dla US Swinoujécie
1 2014 34 4 14
2 2015 11 19 0
3 2016 8 7 1
Razem 53 30 15

(Dowod: akta kontrolis. 17-28, 149-155, 182-183, 220, 227, 229).

Ocena czastkowa w badanym obszarze — pozytywna z uchybieniami.

IL

i informacjg o dluzniku.

Zawiadomienia VAT-ZD.

Czynnosci sprawdzajace podejmowane w zwiazku z zawiadomieniem VAT-ZD

W oparciu 0 wydruki z systemu POLTAX o zawiadomieniach VAT-ZD zlozonych do
Urzedu w okresie od dnia 01.01.2014 r. do dnia 29.04.2016 r., do kontroli wytypowano 30

spraw, dotyczgcych wyszczeg6lnionych w tabeli nr 2 zawiadomien VAT-ZD.

Tabela nr 2
Liczba dni Liczba dni
iedzvid Liczba dni iedzy d
omigdzy dat: omiedzy dat
Data . pomig Z). ] pomiedzy data pomig Z)' q
NIP Korekta Data Data przestania zlozenia lotenia VAT-ZD zlozenia
i ol i ; zlozenia -ZD,
Le | wierzyciela | .2 zlozenia | zakohczenia | infodo |y \pop o ga, VAT-ZD, a data
miesigc | VAT-ZD | czynnosci spr. organu a data rozpoczecia
diuznika zakoficzenia przeslania info do
. kontroli 06.06.2016 .
czynnosci spr. organu diuznika
1 12/14 | 2016-01-19 w toku 2016-05-30 - 139 132
2 4/15 2016-02-29 w toku 2016-05-31 - 98 92
3 12/15 | 2016-01-12 w toku 2016-05-31 - 146 140
4 12/15 | 2016-01-22 w toku 2016-05-30 - 136 129
5 12/15 | 2016-01-20 w toku 2016-05-30 - 138 131
6 1/16 2016-02-24 w toku nie dotyczy - 103 -
7| 316 2016-04-25 w toku 2016-05-30 - 42 35
8 1/16 v2 | 2016-03-21 w toku 2016-05-30 - 77 70
9 11/15 | 2015-12-22 w toku 2016-05-31 - 167 161
10 9/15 2015-11-03 2015-12-24 2015-11-09 51 - 6
11 815 2015-09-21 w toku 2015-12-02 - 259 72
12 6/15 2015-07-22 w toku 2015-12-02 - 320 133
13 4/15 2015-05-15 w toku 2015-06-16 - 388 32




14 1/15 2015-02-25 w toku 2015-06-11 - 467 106
15 12/14 | 2015-01-21 w toku 2015-05-27 - - 126
16 11/15v2 | 2015-12-29 w toku 2016-05-31 - 160 154
17 10/15v2 | 2015-12-17 w toku 2016-05-31 - 172 166
18 2/15v2 | 2015-04-15 w toku 2015-06-11 - 418 57
19 12/14 v2 | 2015-02-24 w toku 2015-06-11 - 468 107
20 11/14 | 2014-12-22 w toku 2015-06-10 - 532 170
21 9/14 2014-10-24 w toku 2015-06-10 - 591 229
22 5/14 2014-06-24 2016-01-28 nie dotyczy 583 - -
23 4/14 2014-05-26 w toku 2015-06-10 - 742 380
24 3/14 | 2014-04-21 w toku nie dotyczy - 777 -
25 3K/14 | 2014-10-27 w toku 2015-06-10 - - 226
26 11/14 | 2014-12-22 w toku 2015-06-16 - 532 176
27 7/14 2014-08-25 w toku 2015-06-10 - 651 289
28 1K/14 | 2014-04-25 | 2015-11-26 | 2015-06-10 580 - 411
29 10/14 | 2014-11-25 w toku 2015-06-10 - 559 197
30 10/14 | 2014-11-24 w toku 2016-05-31 - 560 554
Srednia 405 346 166

Stwierdzono, ze na dziefi rozpoczecia kontroli, czynnosci sprawdzajace w zakresie

weryfikacji przestanek uprawniajacych wierzyciela do korekty, o ktérej mowa w art. 89a
ust.1 uVAT, w 3 przypadkach zostaly zakoriczone (poz. 10, 22, 28), w 25 przypadkach wcigz
trwaly (poz. 1-9, 11-21, 23-27, 29-30), a w 2 przypadkach ocena przedmiotowych przestanek

przeprowadzona zostanie w toku prowadzonej (poz. 25) oraz zaplanowanej do

przeprowadzenia (poz. 15) kontroli podatkowe;j.

Analiza spraw zakonczonych (3 sprawy) pozwolila ustali¢, ze:

Sredni czas pomiedzy data zlozenia zawiadomienia VAT-ZD, a datg udokumentowania
zakorczenia czynnosci sprawdzajacych wyniost 405 dni, przy czasach granicznych od 51
dni (poz. 10) do 583 dni (poz. 22). Kierownik komorki OB w dniu 16.06.2016 r. wyjasnit,
ze w sprawa wykazana w poz. 22 ,(...)zostala przydzielona pracownikowi do realizacji
19.05.2015 (po przejeciu zadania przez OB), a zakonczono jq protokolem z dnia 28
stycznia 2016 r., 1. po zakohczeniu czynnosci sprawdzajgcych prowadzonych
rownoczesnie do dluznikéw. Czynnosciami sprawdzajgcymi objeto jednoczesnie III, 1V,
V/2014 (...)".

W odniesieniu do sprawy wykazanej w poz. 28 (czas pomigdzy data zlozenia

zawiadomienia VAT-ZD, a data udokumentowania zakonczenia czynnosci



sprawdzajacych to 580 dni) kierownik komorki OB wyjasnil, ze ,zostala przydzielona
pracownikowi do realizacji 19.05.2015 (po przejeciu zadania przez OB), a zakoriczono jq
protokolem z dnia 26 listopada 2015 r., tj. po dokonaniu wszystkich czynnosé podjetych
w stosunku do dluznikéw wykazanych przez wierzyciela w zawiadomieniu VAT-ZD za
1 KW/2014 oraz po przeslaniu informacji do US wlasciwych dla dluznikow i zlozeniu przez
podatnika korekty za wskazany okres. Czynnosciami sprawdzajqcymi objeto jednoczesnie
I'i II kwartal/2014. W toku prowadzonych czynnosci organ podatkowy prowadzil
korespondencje z US wiasciwymi dla dluznikéw (...)".

2. We wszystkich przypadkach zawiadomienia VAT-ZD zlozone zostaty po uptywie 150 dni,
od dnia uptywu terminu platnosci wierzytelnosci okreslonego w umowie lub na fakturze,
oraz przed uplywem 2 lat od daty wystawienia faktury dokumentujacej wierzytelnosé,
liczac od konca roku, w ktérym faktura zostala wystawiona.

3. Zakonczenie czynnosci sprawdzajacych zostalo potwierdzone dokumentem ,,Ocena
wniosku w sprawie stwierdzenia nadplaty” (poz. 10) badz ,,Ocena materialu w sprawie
skorzystania z ulgi na zle dlugi” (poz. 22 i 28).}

4. W 1 przypadku (poz. 22) dokument sporzadzony w zwigzku z zakornczeniem czynnosci
sprawdzajacych, nie wskazywal w jaki spos6b dokonano weryfikacji przestanek
uprawniajacych wierzyciela do korekty, o ktérej mowa w art. 89a ust. 1 uVAT. Sposobu
przeprowadzenia przedmiotowej weryfikacji nie pozwala réwniez ustali¢ zgromadzony
w sprawie material, ktéry zgodnie ze spisem akt obejmuje wydruki
VAT-ZD za okres 3-5/2014 (3 karty) i ocene zgromadzonego materiahu (1 karta). W dniu
16.06.2016 1. kierownik komérki OB wyjasnil, ze ,.Protokdl z dokonanych czynnosci zostal
sporzgdzony w dniu 28 stycznia 2016, tj. po dacie przeprowadzenia czynnosci
sprawdzajgcych u dluznikow (...). Ustalenia dokonane w toku tych czynnosci pozwolily na
dokonanie pozytywnej weryfikacji wierzyciela. Przez niedopatrzenie pracownika nie
wigczono kserokopii dokumentow potwierdzajgcych aktywnosé podatnikéw w VAT oraz
informacji o likwidacji bqd? upadiosci dluznikéw.”

Tres¢ analizowanego dokumentu wskazuje ponadto, ze w toku czynnosci sprawdzajacych
przeprowadzonych w przedmiotowej sprawie, nie dokonano sprawdzenia przeslanek
okreslonych w art. 89a ust. 31 7 uVAT. Zgodnie z wyjasnieniami kierownika komérki OB
dopiero ,,W dniu 13.06.2016 r. zwrdcono sig do podatnika o okazanie rejestrow sprzedazy

za miesiqce od paZdziernika do grudnia 2013 oraz zlozenie oswiadczen w zakresie art. 89a

3 Weryfikacje przestanek uprawniajacych wierzyciela do korekty, o ktérej mowa w art. 89a ust.] uVAT
przeprowadzit Samodzielny Referat Postepowan Podatkowych (poz. 10) i komérka OB (poz. 22 i 28).



ust. 3 iust. 7.

Zauwaza si¢, ze dokument konczacy czynnosci sprawdzajace, winien zostaé sporzadzony
w sposob pozwalajacy na kompleksowe odtworzenie wszystkich czynnoscei podjgtych
w toku weryfikacji, ktore to czynnosci sa istotne z punktu widzenia wyprowadzonych
wnioskow oraz dokonanych ustalen. Brak przywolania w tresci przedmiotowego
dokumentu zrédel informacji bedacych podstawg wyprowadzonych wnioskow
i dokonanych ustaleni, uniemozliwia skontrolowanie prawidlowosci i kompletnosci
przeprowadzonych czynnosci, w szczegélnosci przez osobe sprawujaca bezposredni

nadzor nad pracownikiem przeprowadzajacym czynnosci sprawdzajace.

Analiza spraw, w ktorych czynnosci sprawdzajace nie zostaly zakonczone (25 spraw)
pozwolila ustalié, ze:
1. Sredni czas pomiedzy datg zlozenia zawiadomienia VAT-ZD, a data rozpoczecia niniejszej
kontroli wynosi 346 dni, przy czasach granicznych od 42 dni do 777 dni.

Kierownik komérki OB w dniu 16.06.2016 r. wyjasnil, ze w sprawie, w ktorej od dnia

zlozenia zawiadomienia VAT-ZD do dnia rozpoczgcia niniejszej kontroli uptynglo 777 dni

(poz. 24) ,,W pierwszej kolejnosci podjeto czynnosci sprawdzajgce do dluznika (...) jednak

brak kontaktu z podatnikiem uniemozliwil potwierdzenie pelnego stanu faktycznego

u dluznika. W zwigzku z bezskutecznoscig jw. podjeto czynnosci sprawdzajgce do

wierzyciela. Potwierdzono aktywnos¢ w VAT podatnika — podatnik VAT czynny oraz

dluznika (13.06.2016). W dniu 14.06.2016 wierzyciel dostarczyl brakujgce oswiadczenia

i rejestry sprzedazy (...). Poza tym podatnik w dniu 13.06.2016 (rozmowa telefoniczna)

zostal powiadomiony o koniecznosci zlozenia korekt w zwiqzku z blednie rozpoznanym

okresem do korekty (...). Do zakonczenia sprawy niezbgdne jest sporzqdzenie oceny
koncowej”.
2. W zadnej ze spraw nie dokonano weryfikacji czy:

o do dnia zlozenia przez wierzyciela deklaracji podatkowej za okres, w ktérym
niesciggalno$¢ wierzytelnosci uznaje sie za uprawdopodobniona, wierzytelno$¢ nie
zostala uregulowana lub zbyta w jakiejkolwiek formie,

o mi¢dzy wierzycielem, a dluznikiem istnieje zwigzek, o ktérym mowa w art. 32 ust. 2-4
uVAT*

Dzialania zmierzajace do sprawdzenia przedmiotowych przestanek, tj. wezwania do

4 Brak weryfikacji przestanki okreslonej w art. 89a ust. 7 uVAT dotyczy zawiadomien VAT-ZD zlozonych przed
dniem 01.07.2015r.




wierzycieli o zlozenie stosownych o$wiadczen, podjeto dopiero w toku niniejszej kontroli,
co wskazuje na zwlok¢ w podejmowaniu czynnosci zmierzajacych do zakonczenia sprawy:.
W 3 przypadkach (poz. 5, 13, 24) wierzyciele dokonali korekty, o ktérej mowa w art. 89a
ust. 1 uVAT w rozliczeniu za niewlasciwe okresy.

Wezwania do zlozenia zawiadomien VAT-ZD za wlasciwe okresy rozliczeniowe
wystosowano do wierzycieli dopiero w toku niniejszej kontroli, co wskazuje na zwloke
w podejmowaniu dzialan zmierzajacych do zakoriczenia sprawy.

W zadnej ze spraw nie dokonano weryfikacji czy wskazana w zawiadomieniu VAT-ZD
wierzytelno$é, zostala uprzednio wykazana w deklaracji podatkowej. W dniu
16.06.2016 r. kierownik komorki OB wyjasnil, ze ,,Prowadzgc czynnosci sprawdzajqgce
u wierzycieli w zwigzku z ulgq za zle dlugi pracownik dokonujgcy weryfikacji sprawdzal
czy podatnik skladal deklaracje VAT (za okres, w ktérym powstalo pierwotnie
zobowigzanie podatkowe) oraz zawartosé tej deklaracji co do wielkosci sprzedazy
wykazanej w poszczegolnych stawkach, uznajqc takie dzialanie za wystarczajqce. W toku
prowadzonej obecnie kontroli zwrécono si¢ do wierzycieli (...) o okazanie rejestrow
dostaw za okres, w ktorym pierwotnie powstalo korygowane pozniej w ramach ulgi za zle

dlugi zobowigzanie podatkowe.”

Podsumowujac, analiza wszystkich wytypowanych do kontroli spraw (30 spraw) pozwolita

ustalié, ze:

1.

W sprawach, w ktorych zawiadomienia VAT-ZD zostaly zlozone przed dniem
19.05.2015 r. (16 spraw) wystapila bezczynnos¢ komorki AP w zakresie realizacji zadan
zwigzanych z weryfikacjg przedmiotowych zawiadomien.

W toku kontroli Zastepca Naczelnika Urzedu wyjasnil, ze ,,W Urzedzie Skarbowym
w Swinoujsciu zadanie typowania podmiotow do kontroli podatkowej i czynnosci
sprawdzajgcych jest przypisane do realizacji komdrce AP. W ramach tego zadania
analizowane i oceniane byly dane zawarte w zawiadomieniach VAT-ZD. W wyniku tych
czynnoSci powinny by¢ kierowane wnioski o podejmowanie dzialain wobec podatnikow
korzystajqcych z ulgi na zle dlugi (...) oraz majgcych obowiqzek korekty podatku
naliczonego w przypadku nieuregulowania naleznosci wynikajqcej z faktury (...).
Bezposredni nadzor nad komorkg AP formalnie zostal przypisany dla ZN w Regulaminie
Organizacyjnym (...) obowigzujgcym od 28.03.2014 r. jednak faktycznie nadz=or ten byl
w gestii ZN od 01.07.2014 r. (...). Po przejeciu nadzoru nad AP dokonalem oceny stanu

realizacji zadan nalozonych na tq komorke. Wigkszos¢ zadan nie byla realizowana lub byla



realizowana w sposob niewlascivwy. Podejmowane préby naprawy zastanej sytuacji nie
doprowadzily do pozytywnych rozwigzan i 23.04.2015 r. w zwigzku z nienalezytym
realizowaniem obowiqgzkow sluzbowych (brakiem nalezytego nadzoru nad pracg
podleglych pracownikéw, nierealizowaniem lub nieterminowym realizowaniem zadan,
a takze istotnymi brakami w zakresie znajomosci i stosowania prawa podatkowego)
wystgpilem z wnioskiem do Naczelnika Urzedu Skarbowego w Swinoujsciu o zmiane na
stanowisku Koordynatora Wieloosobowego Stanowiska Pracy Analiz i Planowania.
Zadania dotyczgce dzialar wobec podatnikéw korzystajgcych z ulgi na zle dlugi (...) oraz
majgcych obowiqzek korekty podatku naliczonego w przypadku nieuregulowania
naleznosci wynikajqcej z faktury (...) wobec powyzszego zostaly doraznie przekazane do
realizacji przez komérke OB. Nastqpila tez zmiana na stanowisku koordynatora AP, jednak
sytuacja w komdrce nadal jest trudna i stqd nadal aktualne pozostaje rozwigzanie dorazne.
(...) Dzialania podejmowane przez AP (..) nie byly prowadzone w sposéb
usystematyzowany, byly podejmowane ad hoc i ograniczaly si¢ do oceny informacji
zinnych US o dluznikach”.

. Wystapila przewleklo$¢ w prowadzeniu dzialan zwigzanych z weryfikacjg zawiadomien
VAT-ZD, co w szczegélnosci dotyczy spraw, ktérych rozpoznanie do dnia 18.05.2015 r.
nalezalo do wlasciwosci komérki AP.

. W 27 przypadkach Urzad poinformowal wilasciwy miejscowo dla diuznika organ
podatkowy o dokonanej przez wierzyciela korekcie podatku naleznego. W 3 przypadkach
(poz. 6, 22, 24) organem podatkowym wilasciwym miejscowo dla dtuznika byt Naczelnik
Urzedu Skarbowego w Swinoujéciu.

Zgodnie z zapisem § 3 ust. 6 Wytycznych Ministra Finansow do organizacji pracy urzedow
skarbowych w zakresie podatku od towaréw i ustug (dokumenty z pazdziernika 2014 r.
i marca 2016 r.) — zwanych dalej Wytycznymi, w przypadku zlozenia deklaracji VAT wraz

z zalacznikiem VAT-ZD nalezy niezwlocznie poinformowaé wiasciwy miejscowo dla

dluznika organ podatkowy o dokonanej przez wierzyciela korekcie podatku naleznego.

W toku kontroli ustalono, ze sredni czas pomi¢dzy datg zlozenia zawiadomienia VAT-ZD,
a datg przeslania wymaganej informacji do organu podatkowego wlasciwego miejscowo
dla dluznika to 166 dni, przy czasach granicznych od 6 dni do 554 dni.

W wyjasnieniach zlozonych w dniu 16.06.2016 r. kierownik komérki OB wskazal, ze
»Z uwagi na ograniczenia w zatrudnieniu i wielos¢ zadar realizowanych przez dzial OB
zadania, kidre zostaly przejete z komorki AP byly realizowane w caloSci przez jednego

pracownika. Pracownik ten w 2015 r. byl zobowigzany do objecia weryfikacjg



zawiadomien VAT-ZD zlozonych w okresie od 2013 do maja 2015 oraz przeprowadzanie

czynnosci sprawdzajqcych w stosunku do  diuznikéw wskazanych w zgloszeniach

i wlasciwych miejscowo dla US S\t-‘il1ouj§cie. {llos¢ czynnosci do wykonania zwigzanych

z zawiadomieniami VAT-ZD oraz objecie we wrzesniu 2015 r. obowigzkéw osoby

kontaktowej do wymiany w podatkach bezposrednich przyczynily sig do wydluzenia okresu

prowadzenia weryfikacji i czynnosci sprawdzalnych objetych przedmiotem niniejszej
kontroli. Zarzqdzeniem nr 34/2014 z dnia 12.11.2014 Naczelnik Urzedu Skarbowego

W S\1*ir7ouj§cill wdrozyl Wytyczne do organizacji pracy urzedow skarbowych w zakresie

podatku od towaréw i ustug. (...) W okresie poprzedzajgcym wydanie wytycznych brak bylo

uregulowan dotyczqcych obowigzku przekazywania tych informacji (dotyczy poz. 19, 21,

23, 25, 26)°. W czasie gdy dzial OB przejgl zadanie dotyczqce weryfikacji zlozonych VAT-

ZD przez wierzycieli, isiaty juz uregulowania dotyczgce kwestii przesylania informacji

(...). a zatem przeslano réwniez do innych US informacje nawet za okresy poprzedzajqce

obowigzywanie zasad okreslonych w w/w wytycznych.”

Nie kwestionujac faktu, ze informacje o dokonanej przez wierzyciela korekcie podatku

naleznego zostaly przestane do whasciwych miejscowo dla dhuznika organéw

podatkowych, zauwaza sie:

° bezczynno$¢ komérki AP w zakresie realizacji obowigzku okreslonego § 3 ust. 6
Wytycznych - dotyczy spraw, ktdrych rozpoznanie do dnia 18.05.2015 r. nalezalo do
wlasciwosci komérki AP,

° niedochowanie przez komérke OB, wskazanego w § 3 ust. 6 Wytycznych, obowiazku
niezwlocznego przestania przedmiotowych informacji — dotyczy spraw, ktérych

rozpoznanie od dnia 19.05.2015 r. nalezy do wlasciwosci komérki OB,

(Dowod: akta kontroli s. 62-136, 231-235, 244-245).

Informacje o dtuznikach.
W oparciu o przedlozone przez kierownika OB rejestry spraw za 2014 r. kod sprawy 4464,

20151.12016 1. (do dnia 29.04.2016 r.) kod sprawy 40441, do kontroli wytypowano 20 spraw,

dotyczacych wskazanych w tabeli nr 3 informacji o dluznikach.

* Wskazane w wyjasnieniach kierownika komérki OB pozycje to odpowiednio pozycje 21, 23, 25, 27 i 28 tabeli
nr 2,




Tabelanr 3

o | NP | Do | Deazsolcena gt o duankss o | mfomaci o et
o dtuzniku zakonczenia czynnoscl spr. rozpoczecia kontroli 06.06.2016
1 2016-01-21 w toku - 137
2 2016-02-11 w toku - 116
3 2016-04-05 w toku - 62
4 2016-04-08 w toku - 59
5 2015-03-16 2016-02-22 343 -
6 2015-04-16 2015-12-01 229 -
7 2015-05-13 2015-05-21 8 -
3 2015-09-04 2015-11-19 76 -
9 2015-03-23 2015-07-02 101 -
10 2015-06-01 w toku - 371
11 2015-06-08 2015-12-01 176 -
12 2015-06-01 w toku - 371
13 2015-03-23 2016-02-15 329 -
14 2015-07-03 2015-12-29 179 -
15 2015-07-06 2015-07-21 15 -
16 2015-07-08 w toku - 334
17 2015-12-23 2016-01-29 37 -
18 2014-08-11 2016-06-03 662 -
19 2014-07-31 2014-10-24 85 -
20 2014-07-17 w toku - 690
Srednia 187 268

W trakcie kontroli ustalono, ze:

W 12 przypadkach czynnoéci sprawdzajace zostaly zakonczone (poz. 5-9, 11, 13-15,
17-19). Sredni czas pomiedzy datg wplywu informacji o dhuzniku, a datg zakonczenia
czynnosci sprawdzajacych to 187 dni, przy czasach granicznych od 8 dni do 662 dni.

W 8 przypadkach (poz. 1-4, 10, 12, 16, 20) czynnosci sprawdzajgce nie zostaly
zakoriczone. Sredni czas pomiedzy data wplywu informacji o dtuzniku, a data rozpoczgeia
niniejszej kontroli wynosi 268 dni, przy czasach granicznych od 59 dni do 690 dni.

W wyjasnieniach zlozonych w dniu 14.06.2016 r. kierownik komoérki OB wskazal

nastepujace powody dlugiego czasu rozpoznawania spraw (zakonczonych i bedacych w toku):

o utrudniony kontakt z podatnikiem przebywajacym poza granicami Polski oraz
koniecznos¢ oczekiwania na dostarczenie przez pelnomocnika podatnika, dokumentow

majacych znaczenie dla zakonczenia sprawy — poz. 5,



° duza liczbg zadan do realizacji, skutkujaca rozpoczeciem przez pracownika czynnosci
sprawdzajacych, dopiero w zwigzku z drugg przestang informacja o dhuzniku - poz. 6,

o upadlo$¢ spolki bedacej podatnikiem oraz przyjete przez syndyka stanowisko zgodnie,
z ktérym nie uznaje si¢ on za podmiot zobowigzany do zlozenia w imieniu upadlej
spolki korekty, o ktorej mowa w art. 89b ust. 1 uVAT.— poz. 18,

° nieodbieranie przez podatnika wystosowywanych do niego wezwan — poz. 1-2, 13, 16,

° znajdowanie si¢ spolki bedacej podatnikiem w stanie likwidacji oraz nieposiadanie
przez syndyka dokumentéw niezbednych do rozpoznania i zakonczenia sprawy
- poz. 3, 10,

o wyjazd podatnika poza granice Polski oraz utrata przez podatnika czesci dokumentow
niezbednych do rozpoznania i zakoriczenia sprawy — poz. 20.

Zauwaza si¢ przewlekloé¢ w prowadzeniu skontrolowanych spraw, o czym $wiadczy

mig¢dzy innymi:

° wystosowanie drugiego wezwania do podatnika po uplywie 4 (poz. 1-2) oraz
5 (poz. 16) miesigcy od powzigcia informacji o nieodebraniu pierwszego wezwania.
W dniu 14.06.2016 r. kierownik komérki OB wyjasnil, ze ,,Pracownik, ktéremu
powierzono zadanie do realizacji obslugiwal jednoczesnie kampanie zeznan, wydawal
zaswiadczenia, wykonywal obowiqzki osoby kontakiowej w podatkach bezposrednich.
Wielos¢ zadavi wykonywanych przez pracownika byla przyczyng tego, ze kolejne
wezwanie wyslano po uplywie 4 miiesigcy (...) 5 miesigcy”,

° niepodejmowanie czynnosci w zwiazku z przeslang informacja o dhizniku. Jak
stwierdzono w oparciu o zgromadzony w jednej ze spraw (poz. 12) material, do dnia
rozpoczgcia niniejszej kontroli, nie zostaly podjgte czynnosci w zwigzku z informacja
o dluzniku przestang przez organ podatkowy wierzyciela w dniu 01.06.2015 r. W toku
kontroli kierownik komorki OB wyjasnil, ze ,.Do dnia wszczecia przedmiotowej
kontroli nie prowadzono czynnosci sprawdzajgcych dotyczqcych danych zawartych
w pismie z dnia 01.06.2015 r. Pracownik, kiéremu przydzielono sprawe do realizacji
blednie uznal. ze dane zawarte w zalgcznikach do pisma z dnia 01.06.2015 r. i kolejnego
pisma z dnia 03.08.2015 r. (...) sq tozsame. Wezwanie do dluznika skierowano w toku

prowadzonej obecnie przez DIS w Szczecinie kontroli”.

® W toku niniejszej kontroli, tj. w dniu 03.06.2016 r. materialy sprawy przekazano do Samodzielnego Referatu
Postepowan Podatkowych.




II1.

Analiza spraw, w ktérych czynnoéci sprawdzajace zostaly zakonczone pozwolita ustali¢,
ze:

1. W wyniku przeprowadzonych przez Urzad weryfikacji w 5 przypadkach (poz. 5-8, 19)
ustalono obowigzek dokonania korekty, o ktérej mowa w art. 89b ust. 1 uVAT,
aw 6 przypadkach (poz. 9, 11, 13-15, 17) brak przedmiotowego obowigzku. W 1 przypadku
(poz. 18) z uwagi na przyjete przez syndyka upadlej spotki stanowisko zgodnie, z ktorym
nie uznaje si¢ on za podmiot zobowigzany do zloZenia w imieniu spéiki korekty, o ktorej
mowa w art. 89b ust. 1 uVAT 1, materialy sprawy przekazano celem dalszego rozpoznania

do Samodzielnego Referatu Postepowan Podatkowych.

2. We wszystkich przypadkach, w ktérych po stronie diuznika wystapily okolicznosci

wylaczajace uprawnienie do dokonania przez wierzyciela korekty, o ktérej mowa

w art. 89a ust. 1 uVAT, Urzad przekazal informacje zwrotng do organu podatkowego

wierzyciela.

3. W kazdym przypadku zakonczenie czynnosci sprawdzajacych potwierdzone zostalo

dokumentem ,,Ocena materialu w sprawie skorzystania z ulgi na zle dlugi®.

4. We wszystkich przypadkach, w ktorych dtuznik dokonat korekty, o ktérej mowa w art. 89b

ust. 1 uVAT, zostala ona dokonana w rozliczeniu za okres, w ktérym uptynal 150 dziefi od
dnia uplywu okreslonego w umowie lub na fakturze, terminu platnosci naleznosci

wynikajacej z faktury dokumentujacej dostawe towarow lub $wiadczenie ushig na

terytorium kraju.
(Dowdd: akta kontroli str. 137-210, 225-230).

Ocena czastkowa w badanym obszarze — negatywna.

Dzialania podejmowane przez jednostke kontrolowanga w zwigzku z niedopelnieniem
przez dluinika obowiazku okreslonego w art. 89b ust. 1 uVAT.

Zgodnie z art. 89b ust. 6 uVAT, w przypadku stwierdzenia, ze podatnik naruszy}
obowiazek okreslony w ust. 1, naczelnik urzedu skarbowego lub organ kontroli skarbowej
ustala dodatkowe zobowigzanie podatkowe w wysokosci 30% kwoty podatku wynikajacego
z nieuregulowanych faktur, ktéry nie zostal skorygowany zgodnie z ust. 1. W stosunku do 0s6b
fizycznych, ktére za ten sam czyn ponoszg odpowiedzialnos¢ za wykroczenie skarbowe albo
za przestepstwo skarbowe, dodatkowego zobowiazania podatkowego nie ustala si¢.

Na podstawie informacji uzyskanej w dniu 10.06.2016 r. od kierownika komorki OB

ustalono, ze w okresie objetym kontrolg skierowano do komoérki ds. karnych skarbowych



1 zawiadomienie w zwigzku z naruszeniem obowiazku, o ktorym mowa w art. 89b ust. 1 uWVAT
oraz prowadzono 1 postgpowanie podatkowe w zakresie ustalenia dodatkowego zobowigzania
podatkowego w wysokosci 30 % kwoty podatku wynikajacego z nieuregulowanych faktur.
Kierownik komérki OB poinformowal réwniez, ze w okresie objetym kontrola do
Samodzielnego Referatu Kontroli Podatkowej skierowano 2 wnioski o przeprowadzenie
kontroli podatkowej ,w celu zbadania czy nie zachodzq okolicznosci okreslone w art. 89b
ustawy o podatku od towaréw i ustug”.

W 5 skontrolowanych sprawach, w toku przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych
stwierdzono, ze dhuznik mial obowiazek dokonania korekty, o ktérej mowa w art. 89b
ust. 1 uVAT, przy czym:

° w1 przypadku (poz. 8 tabeli nr 3), na wystosowane przez Urzad wezwanie podatnik
przedlozy! dokumenty wskazujace, ze zrealizowat juz przedmiotowy obowiazek,

° w4 przypadkach (poz. 5-7, 19 tabeli nr 3) realizacja przez dluznika przedmiotowego
obowiazku, nastapila na wystosowane przez Urzad wezwanie. Jak wynika z analizy
zgromadzonego w sprawach materiatu oraz wyjasnien udzielonych przez kierownika
komérki OB, we wszystkich 4 przypadkach odstgpiono od skierowania
zawiadomienia do komoérki ds. karnych skarbowych na podstawie art. 16a ustawy
z dnia ustawy z dnia 10 wrzeénia 1999 r. Kodeks karny skarbowy (Dz. U. 22013 r.,

poz. 186 z pdzn. zm.).
(Dowdd: akta kontroli str. 137, 162-163, 208, 221, 228).

Ocena czastkowa w badanym obszarze — pozvtywna.

Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie negatywnie ocenia dzialalnoié Naczelnika Urzedu
Skarbowego w Swinoujs'ciu w zakresie przedmiotu kontroli ,,Dzialania podejmowane przez
urzqd skarbowy wobec podatnikow korzystajgcych z ulgi na zle dlugi (art. 89a ustawy o podatku
od towaréw i uslug) oraz majgcych obowigzek korekty podatku naliczonego w przypadku

nieuregulowania naleznosci wynikajqcej z faktury (art. 89b ustanwy)”.

W zakresie realizacji zadan bedacych przedmiotem badania, stwierdzono nieprawidlowosci
1 uchybienia polegajace na:
1. Ewidencjonowaniu spraw prowadzonych w  zakresie weryfikacji  informacji

o dlznikach, w sposéb nieodzwierciedlajacy stanu faktycznego (str. 4 wystapienia

pokontrolnego).




2. Braku kompleksowej weryfikacji przeslanek uprawniajacych wierzyciela do korekty,
o ktérej mowa w art. 89a ust. 1 uVAT oraz niedokladnym udokumentowaniu przebiegu
czynnosci sprawdzajacych, przeprowadzonych w zwigzku z przedmiotowa weryfikacja
— 1 przypadek (str. 7-8 wystapienia pokontrolnego).

3. Przewlekloéci w prowadzeniu spraw zwigzanych z weryfikacjg zawiadomien VAT-ZD.
W przypadku spraw zakoriczonych, $redni czas pomigdzy daty zlozenia zawiadomienia
VAT-ZD, a data zakoric >nia czynnoéci sprawdzajacych wynosi 405 dni. W przypadku
spraw w toku, $redni czas pomigdzy data zloZenia zawiadomienia VAT-ZD, a data
rozpoczecia niniejszej kontroli wynosi 346 dni (str. 5-6, 10 wystapienia pokontrolnego).

4. Zwloce w podejmowaniu czynnoéci zmierzajacych do zakoficzenia spraw zwigzanych
z weryfikacja zawiadomien VAT-ZD - 25 przypadkéw (str. 8-9 wystapienia
pokontrolnego).

5. Braku weryfikacji czy wskazana w zawiadomieniu VAT-ZD wierzytelnosc, zostala
uprzednio wykazana w deklaracji podatkowej — 25 przypadkow (str. 9 wystapienia
pokontrolnego).

6. Bezczynnosci komoérki AP w zakresie realizacji zadan zwigzanych z weryfikacja
zawiadomien VAT-ZD (str. 9-10 wystapienia pokontrolnego).

7. Bezczynnosci komérki AP w zakresie realizacji obowiazku okreslonego w § 3 ust. 6
Wytycznych Ministra Finanséw do organizacji pracy urzgdow skarbowych w zakresie
podatku od towaréw i ustug (str. 10-11 wystgpienia pokontrolnego).

8. Niedochowaniu przez komérke OB wskazanego w § 3 ust. 6 Wytycznych Ministra Finansow
do organizacji pracy urzedéw skarbowych w zakresie podatku od towarow i ushug,
obowiazku niezwlocznego przeslania do wlasciwego miejscowo dla dhiznika organu
podatkowego, informacji o dokonanej przez wierzyciela korekcie podatku naleznego
(str. 10-11 wystapienia pokontrolnego).

9. Przewlekloéci w prowadzeniu spraw zwigzanych z weryfikacja informacji o dhuznikach.
W przypadku spraw zakonczonych, $redni czas pomigdzy data wplywu informacji
o dhuzniku, a data zakonczenia czynno$ci sprawdzajacych wynosi 187 dni. W przypadku
spraw w toku, sredni czas pomigdzy datg wplywu informacji o diuzniku, a data rozpoczgcia

niniejszej kontroli, wynosi 268 dni (str. 12-13 wystapienia pokontrolnego).

Za zapewnienie poprawne;j i rzetelnej realizacji skontrolowanych dzialan, odpowiedzialnos¢
ponosza pracownicy komorek organizacyjnych urzedu, ktorym powierzono wykonywanie

zadah w obszarze objetym kontrolg oraz osoby nadzorujgce ich pracg.



Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie, majac na uwadze stwierdzone w toku kontroli

nieprawidlowosci i uchybienia zaleca:

1.

Poprawne i zgodne ze stanem faktycznym ewidencjonowanie spraw prowadzonych
w zakresie weryfikacji informacji o diuznikach.

Dokonywanie kompleksowej weryfikacji przeslanek uprawniajacych wierzyciela do
korekty, o ktérej mowa w art. 89a ust. 1 uVAT.

Dokiadne dokumentowanie przebiegu czynnosci sprawdzajacych prowadzonych w zwiazku
z weryfikacjg przestanek uprawniajacych wierzyciela do korekty, o ktérej mowa w art. 89a
ust. 1 uVAT.

Wyeliminowanie bezczynnosci i przewleklosci w prowadzeniu spraw zwigzanych
z weryfikacja zawiadomien VAT-ZD oraz z weryfikacja informacji o dluznikach.
Niezwloczne podejmowanie czynnosci zmierzajacych do zakonczenia spraw zwigzanych
z weryfikacja zawiadomien VAT-ZD.

Dokonywanie sprawdzenia, czy wykazana w zawiadomieniu VAT-ZD wierzytelnosé
zostala uprzednio ujgta w deklaracji podatkowej.

Przestrzeganie obowigzku niezwlocznego przestania do wlasciwego miejscowo dla dluznika
organu podatkowego, informacji o dokonanej przez wierzyciela korekcie podatku
naleznego.

Wzmozenie nadzoru nad praca komérki realizujgcej zadania objete przedmiotem kontroli,
poprzez przeprowadzanie systematycznych kontroli funkcjonalnych, ze szczegélnym

uwzglednieniem obszaréw, w ktérych niniejsza kontrola ujawnita nieprawidlowosci

iuchybienia.

Informacje o wykorzystaniu ustalefi kontroli oraz podjetych dzialaniach majgcych na celu

wyeliminowanie stwierdzonych uchybien, nalezy przekaza¢ do Izby Skarbowej w Szczecinie

w terminie 30 dni roboczych od dnia otrzymania wystgpienia pokontrolnego.

. DYQE%R‘ .
Izby Skarbowej WAzczecinie
SJ_%/‘{:./’ Frzelak

/







S\\'inoujécie, 27 pazdziernika 2016
NACZELNIK
URZEDU SKARBQWEGO
W SWINOUJSCIU

3219.0B.7004.28.2016
Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie
ul. Roosevelta 1,2
70-525 Szczecin

Dotyczy: 3201-KW.070.16.2016, 3201-KW.070.20.2016.2 z dnia 13 wrzesnia 2016r.

Naczelnik Urzedu Skarbowego w Swinoujs’ciu W zwigzku z wystapieniem pokontrolnym
w zakresie ..Dzialania podejmowane przez urzad skarbowy wobec podatnikow korzystajgcych z
ulgi za zle dlugi (art.89a ustawy o podatku od towaréw i usfug) oraz majacych obowigzek
korekty podatku naliczonego w przypadku nieuregulowania naleznosci wynikajacej z faktury
(art.89b ustawy) w 2014-2016 z dnia 13.09.2016 informuje, ze:
W celu n.in:
1. dokonania kompleksowej weryfikacji przestanek uprawniajgcych wierzyciela do korekty,
o ktérej mowa w art. 89a ust. | ustawy o podatku od towaréw i uslug,
2. dokladnego dokumentowania przebiegu czynnosci sprawdzajacych prowadzonych w
zwiazku z weryfikacjg przestanek uprawniajacych wierzyciela do korekty. o ktérej mowa
w art. 89a ustawy o podatku od towardw i uslug,
3. dokonywania sprawdzenia, czy wykazana w zawiadomieniu VAT-ZD wierzytelnosé
zostata uprzednio ujeta w deklaracji podatkowej,
opracowano karte weryfikacyjng podmiotu korzystajacego z tzw. ulgi za zle dhugi, w ktorej
wskazano jakie czynnosci powinien wykonaé pracownik prowadzacy czynnosci sprawdzajagce w
zakresie jak wyzej oraz karte weryfikacji dla podmiotu zobowigzanego do dokonania korekty, o
ktérej mowa w art. 89b ustawy o podatku od towarow i ustug.
W zwiagzku z koniecznoscia:
1. wyeliminowania bezczynnosci i przewleklosci w prowadzeniu spraw zwigzanych z
weryfikacjg zawiadomieri VAT-ZD oraz weryfikacjg informacji o dluznikach,
2. niezwlocznego podejmowania  czynnogci zmierzajacych do  zakonczenia spraw

zwigzanych z weryfikacja zawiadomier VAT-ZD,
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3. przestrzegania obowiazku niezwlocznego przestania do wlasciwego miejscowo dla
dtuznika organu podatkowego, informacji o dokonanej przez wierzyciela korekcie
podatku naleznego

dokonano podzialu zadan zwiazanych z weryfikacja ulgi za zte dlugi pomigdzy komorki
organizacyjne OB i AP i okreslono terminy ich realizacji

Zobowiazano rownieZ kierownikow komorek OB i AP do sktadania miesigcznych informacji o

stanie realizacji przedmiotowych zadan.

Otrzymuja:
1/Adresat
2/ala
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Naczelnik Urzedu Skarbowego
w Swinoujsciu

Wylaczenie ujawnienia danych

Dotyczy wystapienia pokontrolnego Dyrektora Izby Skarbowej w Szczecinie
znak: 3201-KW.070.16.16 z dnia 13 wrzesnia 2016 1.

1. Zakres wylgczenia: dane objete tajemnica skarbowg:

Podstawa wylgczenia: art.293 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst
Jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 201 ze zm.);

Organ, ktéry dokonat wylaczenia: Naczelnik Urzedu Skarbowego w Swinoujs’ciu.

2. Zakres wylgczenia: imi¢ i nazwisko osoby fizycznej;

Podstawa wylgczenia: ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 1. o ochronie danych osobowych (tekst

jednolity Dz. u. Z 2016 ., poz. 922); )
Organ, ktéry dokonat wylaczenia: Naczelnik Urzgdu Skarbowego w Swinoujsciu.
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