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DYREKTOR IZBY SKARBOWEJ
W SZCZECINIE

3201-KW.070.21.15
3201-KW.070.10.2016.2

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie — dzialajgc na podstawie art. 6 ust. 5 pkt 1 ustawy
z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) oraz art.
5 ust. 7 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerweca 1996 r. o urzgdach i izbach skarbowych
(tj. Dz. U. z 2015 r.,, poz. 578) — zrealizowat kontrole dziatalnosci Urzedu Skarbowego
w Kamieniu Pomorskim.

Kontrola przeprowadzona zostata w dniach 05-19.11.2015 r. przez Magdalene Jakubczak,
starszego komisarza skarbowego, nr legitymacji stuzbowej 859/2015, na podstawie wydanego
przez Dyrektora Izby Skarbowej w Szczecinie upowaznienia do przeprowadzenia kontroli

Nr 29/2015 z dnia 04.11.2015 .

Przedmiot kontroli:

Dziafania podejmowane przez urzad skarbowy wobec podatnikéw korzystajacych z ulgi na zle
diugi (art. 89a ustawy o podatku od towaréw i ustug) oraz majacych obowiazek korekty podatku
naliczonego w  przypadku nieuregulowania  naleznogdci wynikajacej  z faktury
(art. 89b ustawy).

Okres objety kontrolg: 2014 .,

Stanowisko Naczelnika Urzedu Skarbowego w Kamieniu Pomorskim w kontrolowanym

okresie zajmowal Pan Tadeusz Wréblewski.

Kontrolg odnotowano w ksigzce kontroli Urzedu pod pozycja 1/2015 r.
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W trakcie czynnosci kontrolnych badaniu poddane zostaly nastepujace obszary:

1. Organizacja pracy w zaKkresie objetym kontrola.

W Urzedzie Skarbowym w Kamieniu Pomorskim — zwanym dalej Urzgdem, zadania objete
przedmiotem kontroli realizowaly, zgodnie z obowigzujacymi w badanym okresie
regulaminami organizacyjnymi (zarzadzenia Naczelnika Urzedu Skarbowego w Kamieniu
Pomorskim: Nr 36/2010 z dnia 9 grudnia 2010 r. i Nr 4/2014 z dnia 31.03.2014 r. w sprawie
nadania Regulaminu organizacyjnego w Urzgdzie Skarbowym w Kamieniu Pomorskim)
nastepujace komorki organizacyjne Urzedu:

e Dzial Obstugi Bezpos$redniej — zwany dalej OB,
e Dzial Postepowan Podatkowych — zwany dalej PP,
e Samodzielny Referat Kontroli Podatkowej — zwany dalej KP,

e Jednoosobowe Stanowisko Pracy Spraw Kamych Skarbowych — zwane dalej KS.
(Dowdd: akta kontroli s. 16-42).

Z informacji udzielonej w dniu 12.11.2015 r. przez kierownika komorki OB wynika, ze
w okresie objetym kontrolg w Urzedzie nie funkcjonowaly odrebne uregulowania w zakresie
przedmiotu kontroli, a czynnosci zwigzane z weryfikacja zawiadomien VAT-ZD
przeprowadzane byly w oparciu o nastgpujace procedury wewnetrzne:
1. Instrukcja obiegu dokumentéw ZK.01.1-01/02 (obowigzujaca od dnia 12.03.2013 r. do dnia
08.10.2014 1.).
2. Instrukcja obiegu dokumentow IP.07.1-01/03 (obowiazujgca od dnia 09.10.2014 r.).
3. Instrukcja dokonywania zwrotow podatku VAT WP.02-01/04 (obowigzujaca od dnia
15.03.2012r.).
4. Instrukcja postepowania z korektami deklaracji podatkowych WP.02.1.03/02
(obowigzujaca od dnia 02.01.2013 r. do dnia 09.03.2014 r.).
5. Instrukcja postepowania z korektami deklaracji podatkowych ~WP.02.1.03/03
(obowiazujgca od dnia 10.03.2014 r. do dnia 13.10.2014 r.).
6. Instrukcja postepowania z korektami deklaracji podatkowych WP.02.1.03/04
(obowigzujgca od dnia 14.10.2014 r.).

(Dowad: akta kontroli s. 43-121, 132).



2. Zasady postepowania z deklaracjami VAT i zlozonymi zalacznikami VAT-ZD.

W okresie objgtym kontrola w Urzedzie, zgodnie z informacjg przekazang w dniu
12.11.2015 r. przez kierownika komérki OB ,(...) nie zostaly zapisane odrebne regulacje
dotyczgce kontrolowanego zagadnienia. Postepowanie prowadzone w Dzigle Obstugi
Bezposredniej w zakresie weryfikacji wnioskéw VAT-ZD odbywa sig w oparciu o instrukcje:
Instrukcja obiegu dokumentéw, Instrukcja dokonywania zwrotéw podatku VAT, Instrukcja
postgpowania z korektami deklaracji podatkowych. W oparciu o powyzisze instrukcje
podejmowane sq odpowiednie czynnosci w tym zakresie. (...) Czynnosci dotyczgce weryfikacji
wnioskow VAT-ZD prowadzone sq na biezgco. Z uwagi na wage zagadnienia, zadanie
dotyczqce podejmowania czynnosci sprawdzajgcych w tym zakresie, zostalo szczegélowo
zapisane w Planach Pracy Dzialu Obstugi Bezposredniej za III i IV kwartal 2014 r. (...). Jednak
rotacja pracownikéw na stanowisku, do zadah ktérego nalezy kontrolowany obszar powoduje
powazne utrudnienia aby cato$¢ zadan byta wykonywana w sposéb poprawny, zapobiegajgcy
nieprawidlowosSciom w tym zakresie (...)".

Wprowadzaniem do systemu POLTAX deklaracji dla podatku od towaréw i ustug
zlozonych wraz z zawiadomieniem VAT-ZD, zajmowalo sie w 2014 r., 3 pracownikow

komorki OB.

(Dowod: akta kontroli s. 131-132).

Na podstawie wydruku z aplikacji e-ORUS z dnia 17.11.2015 r. ustalono, ze podatnicy
— wierzyciele, o ktérych mowa w art. 89a ustawy o podatku od towaréw i ushug
z dnia 11 marca 2004 r. (tj. Dz. U. Nr 177, poz. 1054 z pozn. zm.) zwanej dalej uVAT,
w 2014 1. zlozyli do Urzedu 26 zawiadomieth VAT-ZD.

(Dowod: akta kontroli s. 309-311).

3. Zasady postepowania z wplywajacymi informacjami dotyczacymi dluznika.

W Urzgdzie w kontrolowanym okresie brak bylo odrebnych regulacji wewnetrznych, ktére
okreslaly sposéb postgpowania komérek organizacyjnych, w zwigzku z przeslanymi przez
organ wierzyciela, informacjami dotyczacymi dtuznika.

W toku kontroli ustalono, Ze w przypadku wptywu do Urzedu przedmiotowych informacji,
dluznik wzywany jest do przedlozenia faktur VAT dotyczacych nieuregulowanych naleznosci

oraz rejestru zakupéw VAT, za okres w ktérym faktury rozliczono. Nastepnie przediozone
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dokumenty Zrédlowe podlegaja weryfikacji w ramach czynnosci sprawdzajacych, sprawdzane
sg réwniez przestanki okreslone w art. §9a i art. 89b uVAT, co udokumentowane zostaje
w formie notatki badZ protokotu z czynnosci sprawdzajacych.

Z okazanego kontrolujacemu Rejestru dhuinikéw OB/89B/.../14 wynika, ze w 2014 r.
zaewidencjonowano sprawy 40 podatnikow — dtuznikow. Zauwaza sig, ze przedmiotowy rejestr
prowadzony byl w nierzetelny sposdb, o czym Swiadczy niekompletno$¢ lub brak dat
przypisanych zarejestrowanym sprawom (pozycje nr 12 i 40 rejestru) oraz zarejestrowanie

sprawy z datg 12.01.2015 r. (pozycja nr 34 rejestru).

(Dowdd: akta kontroli s. 134).

4. Czynno$ci sprawdzajace prowadzone wobec wierzyciela (art. 89a uVAT) i dluznika

(art. 89b uVAT).

Na podstawie wydruku z aplikacji eORUS za 2014 r., w sposob losowy do kontroli
wytypowano 16 zawiadomien VAT-ZD. W wyniku badania wytypowanych spraw ustalono,
7e:

1. We wszystkich przypadkach ztozenie zawiadomienia VAT-ZD i deklaracji podatkowej,
w ktdrej dokonano korekty w trybie art. 89a ust. 1 uVAT, nastapilo po uptywie 150 dni od
dnia uptywu terminu platnosci wierzytelnosci, okre$lonego w umowie lub na fakturze.

2. W 15 przypadkach zlozenie zawiadomienia VAT-ZD nastapilo przed uplywem terminu
okreslonego w art. 89a ust. 2 pkt 5 uVAT, tj. przed uplywem 2 lat od daty wystawienia
faktury dokumentujacej wierzytelnosé, liczac od konca roku, w ktérym zostala wystawiona.
W 1 przypadku zlozenie zawiadomienia VAT-ZD (zawiadomienie z dnia 15.04.2014 r. za
3/2014, NIP wierzyciela ) nastgpito po uptywie powyzszego terminu, a podatnik
zostal poinformowany, ze nie przystuguje mu prawo dokonania korekty w trybie
art. 89a ust. 1 uVAT, a nastepnie wezwany do skorygowania deklaracji podatkowej, w ktérej
dokonat przedmiotowej korekty.

Zauwaza sie, ze dotyczaca powyzszego przypadku notatka stuzbowa z czynnosci z dnia

04.09.2014 r., sporzadzona zostala nierzetelnie oraz niezgodnie z trescig informacji

i dokumentéw zrodlowych uzyskanych, zweryfikowanych i zgromadzonych w toku

czynnosci sprawdzajgcych. Wsrod wystepujacych w notatce niezgodnosci wymienié¢ nalezy

w szezegblnosécei wskazanie, ze:

o wierzyciel (...) zloiyl na formularzu VAT-ZD zawiadomienie o skorygowaniu

podstawy opodatkowania oraz kwoty podatku naleznego za 03/2013 (...)”, podczas gdy
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jak wynika z zawiadomienia VAT-ZD, zostalo ono zlozone za miesigc marzec
2014r.,

® ,Pismem OB/446/39/14/KM z dnia 07.02.2014 r. wezwano (...) do zlozenia korekty
deklaracji dla podatku od towaréw i ustug VAT-7 za marzec 2014 r. (...)”, podczas gdy
pismo OB/446/39/14/KM datowane jest na 28.04.2014 r.,

° W wyniku przeprowadzonych czynnosci sprawdzajgcych stwierdzono, ze Podatnik
musi dokona¢ korekty podatku naleznego od nieuregulowanej faktury i w dniu 14 maja
2014 r. w/w Podatnik zlozyl korektg deklaracji VAT-7 za marzec 2014 r. w ktorej
pomniejszyl podatek nalezny. W wyniku zlozenia korekty doszlo do zwigkszenia
zobowigzania w podatku VAT o 630 z1.”, podczas gdy jak wynika ze zlozonej w dniu
14.05.2014 r. korekty deklaracji VAT-7 za marzec 2014 r. wykazany w niej podatek
nalezny zostal powigkszony z 856,00 zt (poz. 36 pierwotnej deklaracji VAT-7 za
3/2014 z dnia 15.04.2014 1.) do 1.730,00 z (poz. 36 korekty deklaracji VAT-7 za
3/2014 z dnia 14.05.2014 r.).

(Dowdd: akta kontroli s. 358-359, 372-380).

W informacji z dnia 22.02.2016 r., kierownik komérki OB wskazal, ze ~Poniewaz
pracownik, ktéry prowadzit czynnosci sprawdzajqce w tym zakresie juz nie pracuje, nie
potrafie  odpowiedzie¢ co mial na mysli zapisujgc poszczeglne stwierdzenia
w sporzgdzonej notatce skoro juz w wystanym wezwaniu wskazal podatnikowi, Jjak nalezy
postgpi¢ w przedmiotowej sprawie”.

Nalezy zauwazy¢, ze na notatce, oprécz podpisu sporzadzajacego ja pracownika komorki

OB, widnieje réwniez podpis kierownika wskazanej komérki.

(Dowdd: akta kontroli s. 358-359, 371).

3. W zadnym ze zbadanych przypadkéw nie dokonano weryfikacji czy:
e na dzien poprzedzajgcy zlozenie deklaracji podatkowej, w ktorej wierzyciel dokonat
korekty w trybie art. 89a ust. 1 uVAT wierzytelno$é nie zostata uregulowana lub zbyta
w jakiejkolwiek formie,

e pomigdzy wierzycielem a dhuznikiem nie istnieje zwigzek, o ktérym mowa



w art. 32 ust 2 -4 uVAT.

Zgodnie z informacja udzielong w dniu 12.11.2015 r. przez kierownika komérki OB
.Nie pobierano od podatnikéw oswiadczen o uregulowaniu wierzytelnosci lub jej zbyciu
w jakiejkolwiek formie”.

Pismem z dnia 16.02.2016 r., Naczelnik Urzedu poinformowal, ze ,(...) aktualnie od
podatnikow odbierane jest oSwiadczenie czy wierzytelnosci nie zostaly zbyte oraz czy nie ma

powigzan, o ktorych mowa w art. 32 ust. 2-47.

(Dowod: akta kontroli s. 131, 368).

4. W 2 przypadkach nie dokonano sprawdzenia w oparciu o rejestr sprzedazy VAT, czy

wykazana w zawiadomieniu VAT-ZD wierzytelno$é, zostala uprzednio ujeta w deklaracji

podatkowej (zawiadomienie z dnia 02.01.2014 r. za 12/2013, NIP wierzvciela !

zawiadomienie z dnia 25.04.2014 za 3/2014, NIP wierzyciela )-

. W 14 przypadkach Urzad w zwigzku ze zlozeniem przez podatnika — wierzyciela

zawiadomienia VAT-ZD, przestat informacje w zakresie wskazanego w zawiadomieniu

diuznika, do wlasciwego miejscowo organu podatkowego. W 2 przypadkach organem

podatkowym wlasciwym miejscowo dla dituznika byt Naczelnik Urzedu Skarbowego

w Kamieniu Pomorskim.

. Sredni czas pomiedzy data ztozenia zawiadomienia VAT-ZD a:

e datg zakonczenia czynnosci sprawdzajacych wyniost 264 dni, przy czasach granicznych
od 11 dni do 526 dni,

e datg wyslania informacji o dluzniku do organu dhuznika wyniost 7 dni, przy czasach
granicznych od 0 dni do 27 dni.

(Dowdd: akta kontroli s. 309-362, 371-380).

Na podstawie Rejestru dluznikow OB/89B/../14, w sposob losowy do kontroli

wytypowano 10 spraw podatnikow — diuznikéw. W wyniku badania wytypowanych spraw

ustalono, ze:

1. We wszystkich przypadkach, przeprowadzone zostaly czynnosci sprawdzajagce w stosunku
do podatnikéw — dhuznikéw, w zwiazku z otrzymaniem informacji o dokonaniu przez

wierzyciela korekty podatku naleznego VAT z tytulu niezaptaconych naleznosci. Urzad
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wzywat dluznika do przediozenia faktur VAT dotyczgcych przedmiotowych naleznosci oraz
rejestru zakupéw VAT, za okres w ktérym faktury rozliczono.

2. Wynikiem przeprowadzonych przez Urzad czynnosci sprawdzajacych byto:

e ustalenie obowigzku dokonania przez dhuznika korekty zgodnie z trescig art. 89b
ust. 1 uVAT — 3 przypadki (korekta zostata dokonana),

e ustalenie, ze dhuiznik na biezaco pomniejszal kwoty podatku naliczonego o kwoty
wynikajace z niezaptaconych faktur — 5 przypadkow,

e ustalenie braku obowigzku dokonania przez dhuznika korekty zgodnie z tredcig art. 89b
ust. 1 uVAT — 2 przypadki.

3. W zadnym 2z przypadkéw, po przeprowadzeniu czynnosci sprawdzajacych
w stosunku do dluznika, Urzad nie przestal do organu wierzyciela, informacji zwrotnej
w zakresie poczynionych ustalen. Kierownik komérki OB w dniu 19.02.2016 r. wyjaénil, ze
W przypadku przestania informacji o dluzniku sprawdzane sq przestanki dotyczqce czy
dluznik nie byl w stanie upadtosci likwidacyjnej, czy byl czynnym podatnikiem VAT, po
sprawdzeniu tych przestanek, jezeli podatnik byt w stanie upadiosci likwidacyjnej lub nie byl
czynnym podatnikiem VAT informacja zwrotna jest przesytana do organu wierzyciela,
natomiast gdy podatnik nie byt w stanie upadiosci likwidacyjnej i byt czynnym podatnikiem
VAT informacja zwrotna nie jest wysylana. W pismach przesytanych przez organ wierzyciela
organ wskazuje, Ze oczekuje odpowiedzi zwrotnej jedynie w przypadku gdy dluznik nie

spetnia warunkow zezwalajgcych na dokonanie korekty”.

(Dowéd: akta kontroli s. 307-308, 369-370).

4. W 1 przypadku dokument z przebiegu czynnosci sprawdzajgcych (notatka shizbowa
z czynno$ci z dnia 19.09.2014 r., NIP dhznika  przeprowadzonych
w stosunku do podatnika — dluznika, sporzadzony zostal nierzetelnie oraz niezgodnie
z tredcig informacji i dokumentéw zZrédlowych — uzyskanych, zweryfikowanych
1 zgromadzonych w toku czynnosci sprawdzajgcych.

Zgodnie z trescig przedmiotowego dokumentu, faktury dokumentujgce wierzytelnosé
wystawiono w dniu 24.10.2013 r., a duznik ,jako podatnik podatku od towaréw i ustug
czynny (...) zarejestrowat si¢ od dnia I listopada 2004 r., wybierajqc metode rozliczania sie
z podatku od towarow i ustug miesigcznie, wyrejestrowat sie z dniem 30.08.2013 r. (...)”.

Powyzsze oznacza, Ze nie zostaly spelnione przestanki uprawniajgce wierzyciela do

skorzystania z prawa do korekty, o ktérej mowa w art. 89a ust. 1 uVAT, okreslone w:



o art. 80aust. 2 pkt 1 uVAT —, przepis ust. I stosuje si¢ w przypadku gdy dostawa towaru
lub S$wiadczenie ustug jest dokonmana na rzecz podatnika, o ktérym mowa
w art. 15 ust. 1, zarejestrowanego jako podatnik VAT czynny, niebedgcego w trakcie
postepowania upadiosciowego lub w trakcie likwidacji”,

o art. 89a ust. 2 pkt 3 lit. a uVAT — , przepis ust. 1 stosuje si¢ w przypadku gdy na dzien
poprzedzajgcy dzieh zlozenia deklaracji podatkowej, w kidrej dokonuje sig korekty,
o ktorej mowa w ust. 1, wierzyciel i dluznik sq podatnikami zarejestrowanymi jako

podatnicy VAT czynni”.

(Dowdd: akta kontroli s. 302-306).

Z informacji udzielonej przez kierownika komdrki OB w dniu 19.02.2016 r. wynika, ze
W sporzgdzonej notatce jest blgd, (...) jest czynnym podatnikiem VAT od dnia 1 listopada
2004 r. i nie wyrejestrowal sig z dniem 30 listopada 2013 r. Ostania zlozona deklaracja za
grudzier 2015 r. z dnia 22.01.2016 r. Nie potrafie wyjasnic skqd taki zapis w notatce, osoba
ktéra jg sporzqdzala nie pracuje juz od lipca 2015 r., mysle, ze notatka byla pisana na kopi
innej nolatki i nie zostat ten zapis poprawiony”.

Nalezy zauwazy¢, ze na przedmiotowej notatce, oprécz podpisu sporzadzajgcego ja

pracownika komoérki OB, widnieje réwniez podpis kierownika wskazanej komérki.

(Dowdd: akta kontroli s. 305-306, 370).

5. Sredni czas pomiedzy data wpltywu informacji o dluzniku a datg zakonczenia czynnosci

sprawdzajgcych wyniost 56 dni, przy czasach granicznych od 24 dni do 84 dni.

Przeprowadzenie czynno$ci sprawdzajacych zaréwno w zwigzku ze zlozeniem przez
wierzyciela zawiadomienia VAT-ZD, jak réwniez w zwigzku z przeslang przez organ
podatkowy wierzyciela informacja o dtuzniku, we wszystkich zbadanych przypadkach zostato
udokumentowane w formie protokotu bgdZ notatki.

Zauwaza sie, ze skontrolowane dokumenty nie wskazuja, na podstawie jakich informacji,
sr6det badz baz danych, dokonano weryfikacji przywolanych w tresci przedmiotowych
dokumentow, przestanek okreslonych w:

o art. 89a ust. 2 pkt 1 uVAT, tj. ,,(...) dostawa towaru lub Swiadczenie ustug zostalo
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dokonane na rzecz podatnika, o ktorym mowa w art. 15 ust. 1, zarejestrowanego jako
podatnik VAT czynny, niebedgcego w trakcie postgpowania upadfosciowego Iub
w trakcie likwidacji”,
e art. 89a ust. 2 pkt 3 lit. a 1 b uVAT, . ,,(...) na dzier poprzedzajgcy dzien zlozenia
deklaracji podatkowej, w ktérej dokonuje sie korekty, o ktorej mowa wust. 1, wierzyciel
i dluznik sq podatnikami zarejestrowanymi jako podatnicy VAT czynni, a diuznik nie
jest w trakcie postepowania upadlosciowego lub w trakcie likwidacji”,
e art. 89aust. 3 uVAT, t. ,,(...) do dnia ztozenia przez wierzyciela deklaracji podatkowej
za ten okres wierzytelno$¢ nie zostala uregulowana lub zbyta w jakiejkolwiek formie
i
W pismie z dnia 16.02.2016 r. Naczelnik Urzedu poinformowal, ze ,,(...) weryfikacja czy
wierzyciel/dtuznik byli czynnymi podatnikami VAT, czy dluznik w przeddzien zlozenia
zawiadomienia VAT-ZD nie byl w stanie upadlosci, prowadzona byla w oparciu
0 baze POLTAX, SerCE oraz aplikacje E-ORUS (...)urzqd weryfikowal przestanki okreslone
w art. 89a ust. 3 i 7 ustawy VAT jedynie w oparciu o dostepne aplikacje, aktualnie od
podatnikéw odbierane jest oswiadczenie czy wierzytelnosci nie zostaly zbyte oraz czy nie ma

powiqgzan o ktérym mowa w art. 32 ust. 2-4”.

(Dowdd: akta kontroli s. 368).

Zauwaza sig, ze dokument koficzacy czynnos$ci sprawdzajace, winien zosta¢ sporzadzony
w sposob pozwalajacy na kompleksowe odtworzenie wszystkich czynnosci podjetych w toku
weryfikacji, ktore to czynnosci sg istotne z punktu widzenia wyprowadzonych wnioskéw oraz
dokonanych ustalen.

Brak przywolania w ftre$ci przedmiotowego dokumentu Zrédet informacji bedacych
podstawg wyprowadzonych wnioskéw 1 dokonanych ustalen, uniemozliwia skontrolowanie
prawidlowosci 1 kompletnosci przeprowadzonych czynnoscei, w szczeg6lnosei przez osobe
sprawujgcg bezposredni nadzér nad pracownikiem przeprowadzajgcym czynnosci

sprawdzajgce.

5. Post¢gpowania podatkowe, postgpowania karne skarbowe oraz sankcje w wysokodci
30 % kwoty podatku naliczonego, w przedmiocie ulgi na zte dtugi.
Zgodnie z art. 89b ust.6 uVAT, w przypadku stwierdzenia, ze podatnik naruszyt obowigzek

okreslony w ust. 1, naczelnik urzedu skarbowego lub organ kontroli skarbowej ustala
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dodatkowe zobowiazanie podatkowe w wysokosci 30% kwoty podatku wynikajacego
z nieuregulowanych faktur, ktory nie zostal skorygowany zgodnie z ust. 1. W stosunku do 0s6b
fizycznych, ktore za ten sam czyn ponoszg odpowiedzialnos¢ za wykroczenie skarbowe albo
za przestgpstwo skarbowe, dodatkowego zobowiazania podatkowego nie ustala sie.

Z informacji udzielonych przez kierownika komérki OB w dniu 17.11.2015 r. oraz przez
Naczelnika Urzedu w dniu 16.02.2016 r. wynika, Ze w okresie objgtym kontrola, w przedmiocie
ulgi na zte dlugi:

e komorki OB i KP nie wystegpowaly do komodrki PP z wnioskami o wszczecie

postepowania podatkowego,

e komorka PP nie prowadzita postgpowan podatkowych,

e komorka KS nie prowadzila postgpowan karnych skarbowych,

e nie zostaly wydane decyzje ustalajagce podatek sankcyjny wobec podatnikow

— dhuznikéw, ktérzy nie dopenili obowigzku okreslonego w art. 89b ust. 1 uVAT.

(Dowdd: akta kontroli s. 133, 368).

Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie pozytywnie z nieprawidlowosciami ocenia
dziatalno$¢ Naczelnika Urzedu Skarbowego w Kamieniu Pomorskim w zakresie dziatan
podejmowanych przez urzad skarbowy wobec podatnikéw korzystajacych z ulgi na zle dhugi
(art. 89a ustawy o podatku od towaréw iustug) oraz majacych obowigzek korekty podatku

naliczonego w przypadku nieuregulowania naleznosci wynikajgcej z faktury (art. 89b ustawy).

W  zakresie realizacji zadan bgdacych przedmiotem kontroli, stwierdzono
nieprawidfowosci 1 uchybienia polegajgce na:

1. Dokumentowaniu czynno$ci sprawdzajacych w sposob nierzetelny i niezgodny z tredcia
zweryfikowanych informacji oraz dokumentéw zrodlowych — 2 przypadki (str. 4-5,
7-8 wystapienia pokontrolnego).

2. Braku weryfikacji przestanek okreslonych w art. 89a ust. 3 i w art. 89a ust. 7 uVAT,
w zwigzku ze zlozeniem przez wierzyciela zawiadomienia VAT-ZD — 16 przypadkow
(str. 5-6 wystapienia pokontrolnego).

3. Braku weryfikacji w oparciu o rejestr sprzedazy VAT, czy wykazana w zawiadomieniu
VAT-ZD wierzytelnos¢, zostala uprzednio ujeta w deklaracji podatkowej — 2 przypadki

(str. 6 wystgpienia pokontrolnego).
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4. Braku wskazania w dokumentacji z czynnosci sprawdzajacych, na podstawie jakich

informacji badz Zrddel, dokonano weryfikacji przywolanych w dokumentacji,
przestanek okre§lonych w art. 89a ust. 2 pkt 1 1 pkt 3 lit. a 1 b uVAT 1 w art. 89a
ust. 3 uVAT (str. 8-9 wystapienia pokontrolnego).

Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie, majac na uwadze stwierdzone w toku kontroli

nieprawidlowosci 1 uchybienia zaleca:

1.

Rzetelne i zgodne z tre$cia zweryfikowanych informacji oraz dokumentéw zrédlowych,
dokumentowanie przebiegu czynnosci sprawdzajacych przeprowadzanych w zwigzku
ze ziozonymi zawiadomieniami VAT-ZD oraz przeslanymi przez organ podatkowy
wierzyciela informacjami o dtuznikach.

Kompleksowe weryfikowanie przestanek i warunkéw uprawniajacych wierzyciela do
korekty, o ktorej mowa w art. 89a ust. 1 uVAT.

Weryfikowanie na podstawie rejestrow sprzedazy VAT, czy wykazana
w zawiadomieniu VAT-ZD wierzytelnos¢ zostata uprzednio ujeta w deklaracji
podatkowe;.

Wskazywanie w dokumentacji z przebiegu czynnosci sprawdzajacych sposobu
weryfikacji przestanek i warunkéw uprawniajgcych wierzyciela do korekty, o ktorej

mowa w art. 89a ust. 1 uVAT.

Informacje o wykorzystaniu ustalen kontroli oraz podjetych dziataniach majacych na celu

wyeliminowanie stwierdzonych uchybien, nalezy przekaza¢ do Izby Skarbowej w Szczecinie

w terminie 30 dni roboczych od dnia otrzymania wystapienia pokontrolnego.
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Naczelnik Urzedu Skarbowego
w Kamieniu Pomorskim

Wylaczenie ujawniania danych

Dotyczy wystapienia pokontrolnego Dyrektora Izby Skarbowej w Szczecinie z dnia 5 maja 2016

roku, znak: 3201-KW.070.21.15, 3201-KW.070.10.2016.2:

1. Zakres wylaczenia: dane objete tajemnicg skarbowa:

Podstawa wylgczenia: art. 293 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa

( tekst jednolity Dz. U. 22015 r. poz. 613 ze zm.);

Organ, ktory dokonal wylaczenia: Naczelnik Urzedu Skarbowego w Kamieniu Pomorskim

p.o. NACZELNTK
URZEDU SKARBOWEGO
w Kamieniu Pemorskim

BB
Mariusz Gieroh

ul. Mieszka | 5B | 72-400 Kamien Pomorski | tel.: +48 91 38 20 054 | fax: +48 91 38 21 946
e-mail: us3208@zp.mofnet.gov.pl

www.szczecin.apodatkowa.gov.pl/urzad-skarbowy-w-kamieniu-pomorskim







