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Wystapienie pokontrolne

Jednostka kontrolowana

Szczecin, 27 maja 2025 roku

Urzad Skarbowy w Gryfinie z siedzibg przy ul. SzczeciAskiej 24, 74-100 Gryfino.

Kierownik jednostki kantrolowanej

Naczelnikiem Urzedu Skarbowego w Gryfinie jest Pan Stefan Ragan.

Zakres kontroli

Realizacja przez organ podatkowy zadan w zakresie zabezpieczenia wykonania zobowiazarn

podatkowych w toku postepowania podatkowego.

Okres objety kontrolg
01.01.2023r,-31,12.2024 r,

Termin przeprowadzenia czynnosci kontrolnych
3.03.2025r. - 4.04.2025 .

Kontrole przeprowadzili

.starszy ekspert Stuzby Celno-Skarbowej,
starszy ekspert Stuzby Celno-Skarbowe;j.

Ocena skontrolowanej dziatalnosci
Ocena pozytywna z uchybieniami

tel, 22 330 03 30 lub 801 055 055 | las.szczecin@mf.gov.pl | ePUAP /nd9v6m8elt/SkrytkaESP |
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Izba Administracji Skarbowej w Szczecinie, ul. Roosevelta 1,2, 70-525 Szczecin
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Kontrole odnotowano w ksigzce kontroli urzedu pod poz. nr 1/2025.

Kontrolg objelismy i poddalis§my ocenie dwa obszary:

e Przestrzeganie procedury postepowania w zakresie zabezpieczenia wykonania zobowigzad
podatkowych w toku prowadzonych postepowan podatkowych.

e Nadzér Naczelnika Urzedu nad przestrzeganiem procedury postepowania w zakresie
zabezpieczenia wykonania zobowigzann podatkowych w toku prowadzonych postepowan
podatkowych, w tym kontrole funkcjonalne oraz dokonywanie analizy wynikéw pracy komdrek
organizacyjnych, o ktérej mowa w § 18 Wytycznych DIAS.

8 Ustalenia stanu faktycznego

1. Ustalenia w zakresie przestrzegania procedury postepowania w zakresie zabezpieczenia
wykonania zobowigzan podatkowych w toku prowadzonych postepowan podatkowych.

Kontrolg objeliémy przestrzeganie ,Wytycznych w sprawie trybu postepowania w zakresie
zabezpieczania wykonania zobowigzari podatkowych, w toku kontroli podatkowych, kontroli celne-
skarbowych oraz postepowari podatkowych” (dalej: Wytyczne DIAS), stanowiacych zatacznik do
zarzadzenia nr Dyrektora |IAS w Szczecinie z 7 wrzesnia 2021 roku.

Z informacji uzyskanych od Naczelnika Urzedu w pismie z 14 marca 2025 r.? wynika, e w Urzedzie
nie wprowadzono dodatkowych regulacjl w zakresie zabezpieczania wykonania zobowiazan
podatkowych. Pracownicy realizujg zadania w kontrolowanym obszarze na podstawie Wytycznych
DIAS.

Naczelnik Urzedu poinformowat réwniez, ze:

v" nie dostrzegamy problemodw ze stosowaniem procedur zawartych w Wytycznych, a pracownicy
prowadzgcy postepowania podatkowe prawidtowo realizuja Wytyczne (...). Na kaidym etapie
postepowania podatkowego, podejmujg dziatania, na podstawie przepisow art. 33 § 1 Ordynacji
podatkowej, t].: analizujg przeslanki dokonania zabezpieczenia na majgtku podatnika, w celu
wykonania zobowigzania podatkowego. Na biezgco sprawdzajg zaleglosci, postgpowania
egzekucyjne, monitorujg sytuacje finansowo-majatkows (sktadane zeznania, deklaracje, inne
dokumenty, czynnosci majagtkowe w CRCM, pliki JPK, wptaty zaliczek, inne). Wyniki
prowadzonych czynnosci dokumentujg w postaci wydrukdw z aplikacji, notatek, zapisdw na
Karcie oceny dziatari zabezpieczajacych.

v" w kontrolowanym okresie zakoriczono tacznie 45 postepowari podatkowych, w tym: w 2023 roku
- 17 postepowan podatkowych, w 2024 roku — 28 (nie dotyczy postepowari w sprawie
zryczattowanego podatku dochodowego od przychoddw oséb duchownych, zryczattowanego
podatku dochodowego w formie karty podatkowej, kar pienieznych, o zakresie
odpowiedzialnosci spadkobiercow).

v" wydano jedng decyzje zabezpieczajaca, z dnia 26 maja 2023 roku, znak: 3207-

i.1. Dokonano zabezpieczenia na majatku podatnika w trybie egzekucyjnym.
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Kontrolg objeliémy postepowania podatkowe zakoiczone w okresie 2023-2024, w ktérych nie byto
wniosku o zabezpieczenie wykonania zobowigzywania. Na podstawie informacji dotyczacych
zabezpieczen dokonanych w toku kontroli podatkowej i postgpowania podatkowego przekazywanych
do Izby po zakoriczeniu kwartatu na podstawie § 21 Wytycznych DIAS, do kontroli wytypowalismy 14
postepowan podatkowych.,

Ustalilismy, ie sposréd 14 wytypowanych postgpowan, w ktorych nie wnioskowano o dokonanie
zabezpieczenia, w 6 przypadkach nie byly podejmowane dzlatania analityczne w zakresie zwigzanym

z zabezpieczeniem zobowigzania podatkowego. Nie podejmowano dziatari w zakresie zabezpieczenia
wykonania zobowiagzan podatkowych ze wzgledu na to, e postgpowania prowadzone byty wobec
spadkobiercéw w sprawie orzeczenia o zakresie ich odpowiedzialnoéci za zobowigzania
przedsiebiorstwa w spadku lub orzeczenia o zakresie odpowiedzialnosci lub uprawnien
spadkobiercéw za zobowiazania wynikajace z rozliczer spadkodawcéw. Do kontroli wytypowalismy
dodatkowo 3 postepowania podatkowe. tacznie kontrolg objelismy 11 postepowari podatkowych.

1.1 Przestrzeganie Wytycznych DIAS dotyczacych dziatan podejmowanych w zakresie zabezpieczenia
zobowiazan podatkowych w wytypowanych postepowaniach podatkowych, w ktérych nie wydano
decyzji zabezpieczajgcej.

Celem kontroli byto ustalenie, czy pracownicy prowadzgcy postepowania podatkowe (SPV) wtasciwie
realizowali zadania w zakresie zabezpieczania zobowigzan podatkowych, tj. obowiazki wynikajace
z Wytycznych DIAS, w szczegélnosci:

v czy kazdorazowo przed wszczeciem postepowania podatkowego zebrano udokumentowane
informacje o podatniku, o ktérych mowa w § 3 ust. 2 (stan zalegtosci podatnika, prowadzone
wobec podatnika postepowania egzekucyjne, dokonywane czynnosci zbywania majatku,
sytuacja finansowo-majgtkowa podatnika),

v' czy przed wszczeciem postepowania podatkowego lub na jego wstepie pracownik prowadzacy
postepowanie, na podstawie zebranych informacji sporzadzit analizg/notatke/informacje pod
katem zasadnosci wydania decyzji o zabezpieczeniu, zatwierdzong przez kierownika komérki,

v" czy w toku postepowania podatkowego pracownicy zebrali informacje, o ktdrych mowa w § 6
ust.1 Wytycznych DIAS,

v' czy w przypadku braku zabezpieczenia przed wydaniem decyzji byt monitorowany stan
majatkowy zobowiazanego, takze po wydaniu decyzji wymiarowej do czasu gdy decyzja stata
sig ostateczna,

v' czy w przypadku braku przestanek do zabezpieczenia wykonania zobowigzania na majatku
podatnika, pracownik pod koniec postepowania podatkowego sporzgdzit stosowng adnotacje,
zatwierdzong przez kierownika komorki (zgodnie z § 8 wytycznych DIAS),

v czy pracownicy kontroli podatkowej, kontroli celno-skarbowej oraz postepowari podatkowych
oraz komodrek wiasciwych ds. wierzycielskich i komodrek wiasciwych ds. egzekucji
administracyjnej, sporzadzajg dla oceny realizacji zadania Karty oceny dziatan
zabezpieczajacych (zgodnie ze wzorem okreslonym w Wytycznych DIAS),

W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych dokonalismy nastepujgcych ustaler.

1. Postepowanie podatkowe nr 3207-
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Postepowanie zostato wszczete po kontroli podatkowe] zakoriczonej 4.04.2022 r.

Postgpowanie zostafo wszczete postanowieniem z 5.09.2022 r., zakoriczone wydaniem decyzji
2 7.03.2023 r. W wyniku odwotania z 22.03.2023 r. Dyrektor DIAS wydat decyzje z 22.11.2023 r.
uchylajacg w czesci decyzje Naczelnika Urzedu. Skarga kasacyjna Dyrektora DIAS z 19.06.2024 r. od
wyroku WSA w Szczecinie z 24.04.2024 r. Kwota uszczuplenia 102 331 zt.

Wyniki analizy w zakresie badania przestanek do zabezpieczenia opisano w Karcie oceny dziatan
zabezpieczajacych dopiero 1.03.2023 r, Stwierdzono brak przestanek do zabezpieczenia (znaczny
majatek, brak zalegtosci podatkowych, dodatkowe Zrddto przychodu).

Dokumenty potwierdzajace informacje o podatniku zostaly sporzadzone w trakcie postepowania
w grudniu 2022 .

Przed wszczgciem postepowania lub na jego poczatkowym etapie nie sporzadzono pisemnej analizy
pod katem zbadania, czy istnieje obawa ze zobowigzanie podatkowe nie zostanie wykonane.

Brak dowoddw potwierdzajacych monitorowanie stanu majgtkowego zobowigzanego po ztozeniu
odwotania od decyzji wymiarowej.

Z wyjasnieri udzielonych przez Naczelnika Urzedu? wynika, ze:

Przedmiotem wszczecia postepowania podatkowego bylo rozstrzygniecie, czy w badanym okresie
podatnik dziatat jako podatnik VAT (rolnik) | czy przystugiwato mu prawo do odliczenia podatku
naliczonego z faktur zwigzanych z nabyciem towardw | ustug. W sktadanych deklaracjach VAT-7 podatnik
deklarowat nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym do zwrotu na rachunek bankowy lub do
przeniesienia na nastgpny okres rozliczeniowy. Na dzien wszczecia postepowania podatkowego brak byto
petnego materiatu dowodowego, ktdry jednoznacz'nie wskazywatby na powstanie zobowigzania
podatkowego, Z zebranego materiatu dowodowego w trakcie kontroli podatkowej wynikato, ze podatnik
dysponowal znacznym majatkiem nieruchomym, ruchomym i finansowym. Podatnik prowadzit
gospodarstwo rolne oraz uzyskiwat dochody z pracy w Norwegii, przez co posiadany majatek oraz
uzyskiwane dochody nie wymagaty dziatari monitorujgcych stan majatkowy po zfozeniu odwotania od
decyzji.

Zgodnie z § 9 wytycznych DIAS pracownik komarki ds. postepowania podatkowego w przypadku
braku zabezpieczenia w toku kontroli i przed wydaniem decyzji wymiarowe] jest zobowigzany do
monitorowania staniu majgtkowego zobowigzanego, takze po wydaniu decyzji wymiarowej do czasu
gdy decyzja ta stanie sie ostateczna, Biorgc pod uwage powyisze zalecenia oraz duig kwote
zobowigzania podatkowego nalezato monitorowac sytuacje finansowo-majgtkows zobowigzanego
takze po wydaniu decyzji.

2. Postepowanie podatkowe nr 3207

Postepowanie wszczete po kontroli zakoriczonej 15.02.2023 r,

Postepowanie zostato wszczete postanowieniem z 15.06.2023 r., zakoriczone wydaniem decyzji

z 29.06.2023 r. Kwota zobowigzania podatkowego 29 320 z1.

Przed wszczgciem postepowania lub na jego poczatkowym etapie nie sporzgdzono pisemnej analizy
pod katem zbadania, czy istnieje obawa ze zobowigzanie podatkowe nie zostanie wykonane.

Dokumenty, na podstawie ktérych zebrano informacje o zobowigzanym zostaty sporzadzone przed
wszczeciem kontroli podatkowej lub na etapie kontroli, Przed wszczeciem i w toku postepowania
sporzadzono wydruk z 23,06.2023 r. z systemu e-ORUS , Karta oceny zasadnoscl zabezpleczenia
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zobowigzania podatkowego”, wydruk rejestru zastawow z 4.08.2023 r., wydruk z aplikacji CRCM,
Wyniki analizy w zakresie zasadnosci zabezpieczenia zobowigzania podatkowego opisano w Karcie
oceny dziatan zabezpieczajgcych 7.08.2023 r, Stwierdzono brak przestanek do zabezpieczenia.

3. Postepowanie podatkowe nr 3207

Postepowanie podatkowe wszczete po kontroli podatkowej zakoriczonej 26.04.2023 r.

Czas trwania postepowania: 11.09.2023 r, - 31,10.2023 r. Kwota zobowigzania podatkowego 5 475 zt.
Przed wszczeciem postepowania lub na jego poczgtkowym etapie nie sporzgdzono pisemnej analizy
pod katem zbadania, czy istnieje obawa ze zobowigzanie podatkowe nie zostanie wykonane.

Wyniki analizy w zakresie zabezpieczenia zobowigzania podatkowego opisano w Karcie oceny dziatar
zabezpieczajgcych 11.10.2023 r. Stwierdzono brak przestanek do zabezpieczenia.

Naczelnik Urzedu poinformowat?, ze:

Wobec pana (...) w 2023 r. byly prowadzone trzy odrebne postepowania podatkowe w zakresie podatku
od towaréw i ustug (w tym réwniez postepowanie z poz. 2)% Zakres ustalonych nieprawidtowoséci
obejmowat zaréwno btedne rozliczanie sprzedazy i zakupdw skutkujgce powstaniem uszczuplenia
podatkowego, jak i koniecznoié prawidtowego rozliczenia podatku VAT na korzys¢ podatnika.
Prowadzenie trzech postepowan podatkowych w krotkich od siebie okresach i dokonane ustalenia,

w naszej ocenie, nie wymagaty tworzenia kolejnych papierowych wydrukéw do Karty oceny dzialan
zabezpieczajacych. (...) Przy ocenie przestanek do dokonania zabezpieczenia zobowigzania podatkowego
nie opieramy sie tylko na sporzadzanych wydrukach zataczanych do Karty oceny dziatar
zabezpieczajacych, lecz réwniez materiale dowodowym zawartym w aktach kontroli podatkowej

| postepowania podatkowego.

4. Postepowanie podatkowe nr 3207-

Postepowanie wszczete po kontroli podatkowej zakoriczonej 11.07.2023 r.

Czas trwania postepowania: 25.09.2023 r. - 24.11.2023 r.

Kwota zobowigzania podatkowego 100 926 zi.

Przed wszczeciem postepowania kierownik Referatu SPV w oparciu o informacje zgromadzone

w trakcie kontroli przeprowadzit analize, ktéra udokumentowat w postaci adnotacji na. dokumencie
»Analiza sporzadzona pod katem zasadnosci zabezpieczenia na majgtku podatnika w celu wykonania
zobowlazania podatkowego” z 6.09.2023 r.

Kolejng analize w zakresie badania przestanek do zabezpieczenia zobowigzania podatkowego
przeprowadzono i opisano w Karcie oceny dzialal zabezpieczajacych przed wydaniem decyzji
10.11.2023 r. W obu analizach stwierdzono brak przestanek do zabezpieczenia.

Decyzji z 24.11.2023 r. okreslajagcej podatnikowi wysoko$é ryczattu od przychodéw
ewidencjonowanych za okres |-V 2023 r, postanowieniem nr 3207 .224.11.2023r.
na podstawie przestanki okreslonej w art. 239 § 1 pkt 4 nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Z informacji przekazanej przez Z-ce Naczelnika® wynika, ze przestanka, ktéra wplyneta na
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zastosowanie instytucji rygoru natychmiastowej wykonalnosci byto to, ze sprawa dotyczyta wplat
miesiecznych ryczaftdw.,

Whiosek o przygotowanie postanowienia 0 nadaniu decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci
nie zostat przekazany zgodnie z § 15 Wytycznych DIAS do komaérki SEW, co najmniej na 3 dni robocze
przed planowanym wydaniem decyzji wymiarowej. Wniosek z 21.11,.2024 r. zostal przekazany
24.11.2023 r. w dniu sporzadzenia decyzji wymiarowej.

5. Postepowanie podatkowe nr 3207

Postepowanie podatkowe zostato wszczete po kontroli zakoriczonej 19.05.2023 r.

Czas trwania postepowania: 29.09.2023 r. - 26.01.2024 r, Kwota zobowigzania podatkowego 7 695 zt,
Przed wszczeciem postepowania lub na jego poczatkowym etapie nie sporzadzono adnotacji/notatki
potwierdzajace] dokonanie analizy, czy zachodzi obawa, 2e zobowigzanie podatkowe nie zostanie
wykonane. Pisemng analize pod katem zasadnosci dokonania zabezpieczenia na majatku podatnika
w celu wykonania zobowiazania podatkowego sporzagdzono dopiero 4.01.2024 r.

Dokumenty potwierdzajace informacje o podatniku zostaly sporzadzone na etapie kontroli
podatkowej, natomiast w trakcie postepowania dane o podatniku potwierdzajgce przeprowadzaong
weryfikacje sytuacji finansowo-majatkowej sporzadzono przed sporzadzeniem analizy z 4.01.2024 r,
Na zakoriczenie czynnos$ci zwigzanych z oceng przestanek do dokonania zabezpieczenia zobowigzania
podatkowego sporzadzono réwniez adnotacje w Karcie oceny dziatari zabezpieczajgcych
2 25.01.2024 .

Naczelnik wyjasnit®, ze:

Przed wszczeciem postepowania podatkowego przeprowadzilismy analize sytuacji majatkowe]

i finansowej podatnika wg danych posiadanych w systemach POLTAX, CRCM, POLTAX2B, w oparciu
o informacje zgromadzone w toku kontroli. W trakcie trwania postepowania podatkowego
wszczetego postanowieniem z 13.09.2023 r. prowadzony byt monitoring sytuacji majgtkowe;j

i finansowej podatnika, polegajacy na sprawdzaniu przez pracownika prowadzgcego postepowanie
aktualnosci danych w systemach z zebranymi informacjami w toku kontroli podatkowe]. Nie zawsze
sporzadzano kolejne wydruki w sytuacji gdy widzielimy, ze stan majgtkowy nie ulegt zmianie. {...).

6. Postepowanie podatkowe nr 3207-

Przed wszczeciem postepowania lub na jego poczatkowym etapie nle sporzgdzono adnotacji/notatki
zawierajgcej ustalenia pod katem zbadania przestanek do zabezpieczenia wykonania zobowigzania
na majatku podatnika.

Z informacji przekazanych przez Z-ce Naczelnika Urzedu’ w zakresie ww. sprawy wynika, ze:

v postepowanie podatkowe zostato wszczete wskutek otrzymanej informacji od Naczelnika
Urzedu Skarbowego w Stargardzie, o wystawieniu przez zobowiazanego faktur VAT
niedokumentujacych rzeczywistego obrotu,

v" postepowanie zostalo wszczete 24,11.2023 r,,

v wwyniku wydanej decyzji z 22.03.2024 r., znak : 3207 . faktury VAT,
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ktore nie dokumentowaty rzeczywistego obrotu zostaty wytgczone z deklaratoryjnego
rozliczenia w zakresie podatku od towardw i ustug, a wynikajgcy z nich podatek VAT zostat
okreslony na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy o podatku od towardw i ustug,

v" koncowe rozliczenie zobowigzania podatkowego, wynikajacego z ww. decyzji jest zerowe.
Deklarowana przez podatnika kwota zobowigzania podatkowego za okres
od stycznia 2020 r. do marca 2021 r. zostata zmniejszona o kwote 42 273 zti jednoczesnie
(w tej samej kwocie) przypisana w oparciu o art. 108 ust. 1 ustawy o podatku od towaréw
i ustug,

v" kwoty zobowigzania podatkowego wynikajace ze ztozonych przez podatnika deklaracji VAT-7
za okresy rozliczeniowe od stycznia 2020 r. do marca 2021 r., objete byty uktadem ratalnym
(decyzja z 8 grudnia 2022 r., znak: 3207- ) | zostaly przez podatnika
uregulowane.

W zwigzku z powyzszymi faktami, w opinii Z-cy Naczelnika Urzedu® na dzierh wszczecia oraz w czasie
trwania postepowania podatkowego nie bylo wskazar do badania przestanek dokonania
zabezpieczenia na majatku podatnika.

Dodatkowo, w pismie z 7.04.2025 r. Naczelnik wyjasnit, ze:

postepowanie podatkowe w zakresie okreélenia kwot do zaptaty w oparciu o art, 108 ustawy o
podatku od towardw i usiug zostato wszczete po otrzymaniu informacji i nowych dowoddw
nieznanych na dzien zakoriczenia kontroli podatkowe] oraz ztozenia korekt deklaracji VAT-7.

Celem wszczecia tego postepowania bylo jedynie wytgczenie z deklaratoryjnego rozliczenia w zakresie
podatku od towardw i ustug faktur, ktére nie dokumentowaty rzeczywistego obrotu. Wobec tego,
wiadomym byifo przed wszczeciem postepowania podatkowego jaki bedzie wynik koricowy
rozliczenia. W naszej ocenle nie hyto przestanek do anallzy pod katem zabezpieczenia, wynikajgcych

z zarzadzenia nr

Odnoszgc sie do udzielonych wyjasnien nalezy przede wszystkim mie¢ na uwadze obowigzujgce
regulacje, zgodnie z ktérymi przed wszczeciem postepowania podatkowego nalezy zebraé informacje
o podatniku i na ich podstawie zweryfikowaé zasadno$¢ wydania decyzji o zabezpieczeniu. Analiza

w tym zakresie powinna zostac¢ udokumentowana w postaci notatki/adnotacji zatwierdzonej przez
kierujacego komarka. W opinil kontrolujgcych adnotacja zawierajgca ustalenia w zakresie
zobowigzania podatkowego powinna zostac sporzagdzona.

7. Postepowanie podatkowe nr 3207 ;
8. Postepowanie podatkowe nr 3207 ' ;3207

Postepowanie prowadzone bylo wobec oscby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospodarczej.
Postepowanie zostato wszczete na wniosek komérki SKA w zwigzku z niezasadnym skorzystaniem
z preferencyjnego rozliczenia z dzieckiem i zastosowania ulgi prorodzinnej w rozliczeniu
zobowigzania w podatku dochodowym od osadb fizycznych za 2019 r. i 2020 r, Kwota zobowiazania
podatkowego odpowiednio 4 078 zti 3 459 2.

Czas trwania postepowania: 18.04.2024 r. - 17.06,2024 r,

Analize pod katem zasadno$ci dokonanlia zabezpieczenia na majatku podatnika w celu wykonania
zobowigzania podatkowego sporzgdzono 4.04.2024 r. przed wszczeciem postepowania (po
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wystawieniu postanowienia z 2.04.2024 r. o wszczeciu postepowania).

Dodatkowo pracownik prowadzacy postepowanie sporzadzit 03.04.2024 r adnotacje w Karcie oceny
dziatari zabezpieczajacych., ktérg kierownik komarki zaakceptowat 4.04.2024 r. Stwierdzono brak
przestanek do zabezpieczenia zobowigzania.

9. Postepowanie podatkowe nr 3207- —mwew, 3207

Postepowanie podatkowe zostato wszczete po kontroli zakoriczonej 12.07.2023 .

Czas trwania postgpowania: 6.09.2023 r. - 23.10.2023 r. Kwota zobowigzania podatkowego 22 672 zi.
Przed wszczeciem postepowania lub na jego poczatkowym etapie nie sporzadzono pisemnej analizy
pod katem zbadania, czy istnieje obawa ze zobowigzanie podatkowe nie zostanie wykonane. Analize
w Karcie oceny dziatan zabezpieczajacych w zakresie dziatar zabezpieczajgcych przez pracownika
prowadzacego postepowanie sporzadzono po 20 dniach od wszczecia postepowania 26.09.2023 .

W adnotacji stwierdzono, Ze sytuacja finansowo-majatkowa oraz ustalenia dokonane w trakcie
kontroli podatkowej w zakresie sktadnikéw majatkowych nie ulegty zmianie. Stwierdzono brak
przesfanek do zabezpieczenia zobowigzania podatkowego, ale skierowano do Referatu Spraw
Wierzycielskich (SEW) wniosek z 26.09.2023 r. o nadanie decyzji nieostatecznej rygoru
natychmiastowej wykonalnosci. Referat SEW nie stwierdzit przestanek do nadania rygoru decyzji
nieostateczne] oraz do wydania decyzji zabezpieczajacej.

Dokumenty potwierdzajace informacje o podatniku zostaty sporzadzone w trakcie postepowania,
przed sporzgdzeniem adnotacji w Karcie oceny dziatari zabezpieczajacych.

Z wyjasnien udzielonych przez Naczelnika Urzedu wynika, ze:

Przed wszczgclem postgpowania (6.09.2023 r.), poddali$my analizie materiat dowodowy zebrany

w trakcie i po zakoriczeniu kontroli podatkowej. Poréwnalismy dane w bazie ADCEP (informacje

o posiadanych sktadnikach ruchomych) i CRCM (informacje o posiadanych nieruchomoéciach).

W wyniku konsultacji z komadrka SEW ustalilismy, ze w odniesieniu do zaleglosci w zakresie podatku

PPE za 2022 rok oraz podatku VAT za XI 2021 r., 1 2022 r., Il i IV 2023 r, — 24 lipca 2023 roku zostaty
wydane decyzje o roztozeniu zalegtosci na raty. Stwierdzilismy, ze sytuacja majatkowa od 12 lipca

2023 roku nie ulegta zmianie. Podatnik nie wyzbywat sie majgtku. Posiadat zalegtosci objete uktadem
ratalnym. Nie bylo wobec niego prowadzone postepowanie egzekucyjne. Na tamten moment uznaliémy
za niezasadne, sparzgdzanie kolejnych wydrukow. W trakcie trwania postepowania i przed wydaniem
decyzji réwniez badalismy sytuacje finansowo-majgtkowa podatnika. Nie wystapily zmiany w odniesieniu
do stanu poczatkowego. Pomimo, ze na bieZaco prowadziliémy czynnoéci analityczne pod katem
zabezpleczen, nie dokumentowalismy ich w postaci adnotacji stuzbowe], tylko zapiséw w Karcie oceny
dziatan zabezpieczajacych.

10. Postepowanie podatkowe nr 3207 ', 3207-

Postepowanie wszczete po kontroli podatkowe] zakorczonej 28.03.2022 r.

Czas trwania postepowania: 7.09.2022 r, - 7.12.2023 r. Kwota zobowigzania podatkowego 282 313 zi.
Przed wszczeciem postepowania lub na jego poczatkowym etapie nie sporzgdzono analizy pod katem
zbadania zasadnos$ci wydania decyzji 0 zabezpieczeniu,

Karte oceny dziatan zabezpieczajacych w zakresie dziatar zabezpieczajacych podjetych przez
pracownika prowadzacego postepowanie sporzadzono pod koniec postepowania 1.12,2023 r,
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W adnotacji zawarto informacje o skierowaniu do Referatu SEW wniosku (z 1.12.2023 r.) o nadanie
rygoru natychmiastowej wykonalno$ci decyzji nieostatecznej. Referat SEW nie stwierdzit przestanek
do nadania rygoru oraz do wydania decyzji zabezpieczajgcej.

Sytuacja finansowo-majatkowa zobowigzanego byta monitorowana w trakcie prowadzonego
postepowania, co potwierdzajg wykonane wydruki i raporty z systemoéw.

Odnoszac sie do braku udokumentowanej analizy przed lub na poczatku postepowania, Naczelnik
Urzedu wyjasnil, ze:

Przed wszczgciem postgpowania podatkowego badali$my, czy zachodzi obawa, ze zobowigzanie
podatkowe nie zostanie wykonane (2.02.2022 r. notatka z rozmowy telefonicznej z komadrka SER brak
zalegtoscl, wydruk o stanie majatkowym CRCM). W trakcie prowadzonego postepowania podatkowego
na biezgco monitorowalismy sytuacje majatkows i finansowg zobowigzanego. Poniewaz stan faktyczny
ustalony w toku kantroli nie ulegt zmianie w stosunku do stanu ustalonego przed wszczeciem
postepowania podatkowego, nie sporzadziliémy analizy. Natomiast w toku prowadzonego postepowania
podatkowego, objeliSmy analiza dane zawarte w systemach na potwierdzenie ktérej wykonalismy
wydruki (...). W toku prowadzonego postepowania podatkowego badalismy, czy zachodzg obawy, ze
zobowiazanie podatkowe nie zostanie wykonane, a koricowe wnioski zawarliémy w Karcie oceny dziatar
zabezpieczajacych podpisanej 1.12.2023 r.

11. Postepowanie podatkowe nr 3207 .

Postepowanie wszczete po kontroli podatkowe] zakoriczonej 17.07.2021 r.

Czas trwania postepowania: 24.12.2021r. - 5.06.2023 r.

Kwota zobowigzania podatkowego 66 863 zt.

Przed wszczeciem postepowania lub na jego poczatkowym etapie nie sporzadzono analizy pod katem
zbadania zasadnosci wydania decyzji o zabezpieczeniu,

Dokumenty przekazane do kontroli w zakresie oceny sytuacji finansowo-majgtkowej
zobowigzanego:

e Karta informacyjna oceny zasadnosci zabezpieczenia zobowigzania podatkowego wydruk
224.03.2023 r. oraz z 14.04.2023 r,,

e \Wezwanie z 24.03.2023 r. do zlozenia oswiadczenia ORD-HZ,

e Wydruk z systemu e-ORUS Karta odpowiedzi na pytanie o zobowigzanym z 11.03.2022 r.,

e Karta informacyjna oceny zasadnosci zabezpieczenia zobowigzania podatkowego z 11.03.2022 r,

s Karta informacyjna oceny zasadnosci zabezpieczenia zobowigzania z 28.12.2022 r.,

» Wydruki ze stron internetowych {w zakresie 2021/2022 r.), czy sp6tka nie zawarta nowych uméw
na swiadczenie ustug z podmiotami z ktérymi wspoétpracowata w okresie objetym postepowaniem
podatkowym.

Analize pod katem zabezpieczenia wykonania zobowigzania podatkowego sporzadzono dopiero

14.04.2023 r. w Karcie oceny dziatan zabezpieczajgcych. W adnotacji wykazano, ze istniejg przestanki

do zabezpieczenia zobowigzania oraz obawy niewykonania zobowigzania podatkowego.

Skierowano wniosek z 14.04.2023 r. do Referatu SEW o wydanie decyzji zabezpieczajgcej

zobowiagzanie podatkowe.

W wyniku analizy przeprowadzonej przez pracownika SEW, w ktorej potwierdzit ustalenia dokonane

przez pracownika prowadzacego postepowanie podatkowe (m.in.: zobowigzany nie posiada majatku,

prowadzone postepowania egzekucyjne sg bezskuteczne) wydano decyzje z 5.06.2023 r. o okresleniu

9/15



| zabezpieczeniu przyblizonego zabezpieczenia, a nastepnie zarzgdzenie o zabezpieczeniu
218.08.2023 r.

Tytut wykonawczy zostat skierowany do egzekucji 27.07.2023 r, Pomimo prowadzonych dziatari
i analiz nie uzyskano informacji o sktadnikach majatku, z ktérych mozna byloby wyegzekwowaé
zalegtosci.

Z otrzymanych wyjasnien® w zakresie ww. sprawy wynika:

Na kazdym etapie postgpowania podatkowego podejmawalismy czynnosci analityczne, pod katem
zabezpieczenia wykonania zobowigzania podatkowego.

Stan sprawy na dzien wszczecia postepowania podatkowego uniemozliwiat jednoznaczny kierunek
rozstrzygnigcia sprawy (czy bedzie zobowigzanie do zaptaty i w jakiej wysokosci). W trakcie
prowadzonego postepowania podatkowego wystapilismy do kilkudziesigciu kontrahentdw spétki
celem ustalenia zakresu ich wspétpracy, co pozwolito na ustalenie stanu faktycznego. Na podstawie
zebranych dowoddw moglismy przeprowadzi¢ badanie kslag podatkowych i orzec o ich
nierzetelnosci. Dopiero w oparciu o zebrany materiat w trakcie postepowania podatkowego
moglismy zbadac przestanki uzasadniajgce obawe nieuiszczenia zobowigzania.

Do przestanej Karty oceny dziatan zabezpieczajacych zafaczyliémy wydruki kart informacyjnych

z aplikacji e-ORUS, wezwanie do spotki w celu zlozenia oéwiadczenia ORD-HZ, wnlosek o dokonanie
zabezpieczenia, decyzje z 5 czerwcea 2023 r. znak 3207 o okresleniu |
zabezpieczeniu przyblizonego zobowigzania. Dodatkowo, sprawdziliémy czy spétka nie zawarta
nowych uméw na swiadczenie ustug z podmiotami, z ktérymi wspdtpracowata w okresie objetym
postepowaniem podatkowym (wydruki ofert ze stron internetowych).

Jak wyie] wskazalismy, przy analizie przestanek do zabezpieczenia wykonania zobowiazania na
majatku podatnika, nie opieramy sie tylko na wydrukach, ale catym zebranym materiale
dowodowym zawartym w aktach kontroli podatkowej i postepowania podatkowego. (...)

Ponadto, zgodnie z wyjasnieniami Naczelnika Urzedu®® w sprawie dopiero po zgromadzeniu
dodatkowego materiatu dowodowego, mozna byto dokonaé wiaiciwej oceny i ustalié, ze istnieje
obawa niewykonania zobowigzania.

Odnosnie praktyki stosowanej w Urzedzie w zakresie dokumentowania i prowadzenia analizy/oceny
w zakresie zbadania, czy zachodzi uzasadniona obawa, ze zobowigzanie podatkowe nie zostanie
wykonane, Naczelnik Urzedu!! poinformowat, ze:

¢ Analizg pod katem, czy zachodzi uzasadniona obawa, ze zobowigzanie nie zostanie wykonane,
przed wszczeciem postepowania podatkowego lub na wstepie, w toku i pod koniec postepowania,
a takze po wydaniu decyzji objeta jest kazda sprawa pokontrolna, ktdra jest przekazywana celem
wszczecia postgpowania podatkowego.

* Przed wszczeciem postepowania analizowany jest materiat dowodowy zebrany na wczesniejszych
etapach sprawy (analiza, czynnosci sprawdzajgce, kontrola podatkowa) pod katem ustalonych
nieprawidiowosci, wysokosci ewentualnego przysztego zobowigzania oraz sytuacji finansowo-
majgtkowej podatnika.

* Porownywana jest aktualnos¢ zgromadzonych informacji z danymi posiadanymi w bazach
systemowych, m.in., w: e-ORUS, KRS, CRCM, SERCE, POLTAX2B, POLTAXPLUS, WRO SYSTEM,
ADCEP, CEKR2, CEPIK, Serwisie Ksigg Wieczystych Ministerstwa Finansow, Rejestrze Zastawow
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Skarbowych, Ewidencjach i innych. Jesli dane zawarte w juz posiadanych dokumentach nie ulegty
zmianie, np. w sytuacji gdy podatnik nie wyzbywa sie majatku, wydruki o tej samej tresci nie sg
powielane.

* Przeprowadzenie czynnosci analitycznych jest dokumentowane w postaci odrebnej adnotacji
stuzbowe] lub adnotacji w Karcie oceny dziatanh zabezpieczajacych.

s W kaidym przypadku sporzadzana jest przez pracownika informacja o stanie zalegtosci podatnika,
informacja o prowadzeniu wobec podatnika postepowania egzekucyjnego, wydruk z CRCM.

¢ Analiza przestanek do zabezpieczenia wykonania zobowigzania na majatku podatnika nie opiera
sie tylko na wydrukach z systemodw, ale bazuje na calym zebranym materiale dowodowym,
zawartym w aktach kontroli podatkowej i postepowania podatkowego.

Zgodnie z Wytycznymi DIAS, przed wszczeciem postepowania podatkowego nalezy zebraé informacje
o podatniku (stan zaleglosci podatnika, prowadzone wobec podatnika postepowania egzekucyjne,
dokonywane czynnosci zbywania majatku, sytuacja finansowo-majatkowa podatnika), ktére powinny
by¢ odpowiednio udokumentowane. Na podstawie zebranych informacji przed wszczeciem lub na
wstepie postepowania podatkowego nalezy sporzadzié¢ analize/notatke/informacje pod katem
zasadnosci wydania decyzji o zabezpieczeniu, ktéra winna by¢ zatwierdzona przez kierownika
komorki.

Z ustalen kontroli wynika, ze w trakcie prowadzonego postepowania gromadzono niezbedne dane

z poszczegdlnych systemow i baz danych oraz prowadzono odpowiednie analizy pod katem
zabezpieczenia wykonania zobowigzania na majatku podatnika. Analizowano sytuacje majgtkowa
podatnikow w zakresie wystapienia przestanek uzasadniajgcych dokonanie zabezpieczenia
wykonania zobowigzar podatkowych.

Do analiz wykorzystywano informacje z dokumentédw zgromadzonych w toku kontroli podatkowych
oraz 2ebranych przez inne komaérki urzedu, co potwierdzajg wydruki/raporty z systemaow,

W przypadkach, gdy dane o podatnikach zweryfikowane na podstawie baz danych z informacjami
zebranymi w toku kontroli nie ulegly zmianie nie sporzadzano kolejnych wydrukdw.

Nie dokumentowano rowniez przeprowadzonych czynnoscl w postaci notatki/adnotacji, ktére
dodatkowo powinny podlegaé zatwierdzeniu przez kierownika komarki. Dokumenty potwierdzajace
sytuacje finansowo-majatkowg podatnika sporzadzano na ogot w trakcie postepowania, przed
sporzadzeniem adnotacji zawierajacej wyniki dokonanej analizy.

Adnotacje potwierdzajace przeprowadzone analizy, czy zachodzi uzasadniona obawa, ze
zobowigzanie podatkowe nie zostanie wykonane sporzadzane s3 przez pracownikéw po zakoriczeniu
czynnosci zwigzanych z oceng przestanek do dokonania zabezpieczenia zobowigzania podatkowego,
na ogdt pod koniec postepowania podatkowego, przed wydaniem decyzji. Adnotacje sporzadzane s3
na dokumencie stanowigcym zatgcznlk do Wytycznych DIAS, tj. Karcie oceny dziatan
zabezpieczajacych.

Tylko w dwdch przypadkach (poz. 4 oraz 7 i 8) oprécz Karty oceny dziatari zabezpieczajgcych
sporzadzono dodatkowo adnotacje stuzbowe , Analiza sporzadzona pod katem zasadnosci
zabezpieczenia na majatku podatnika w celu wykonania zobowigzania podatkowego”.

W przypadku poz. 4 adnotacja zostata sporzadzona przed wszczeciem postepowania, a Karta (...)
przed wydaniem decyzji. Natomiast w sprawie z poz. 7 i 8 zaréwno adnotacja stuzbowa, jak i Karta
oceny dziatan zabezpieczajacych zostaty sporzadzone w tym samym czasie przed wszczeciem
postepowania, po wystawieniu postanowienia o wszczeciu postepowania,
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Wyniki kontroli wskazujg na wystapienie uchybien w zakresie realizacji zalecer wynikajacych
z Wytycznych DIAS, tj.:

v" zalecenia okreslonego § 4 w zakresie sporzadzenia przed wszczeciem postepowania
lub na jego wstepie analizy/notatki/informacji pod katem zasadnosci wydania decyzji
o zabezpieczeniu, w zwigzku z istnieniem uzasadnionej obawy, e zobowigzanie podatkowe
ustalone w toku kontroli lub postepowania podatkowego nie zostanie wykonane - dot.
przypadkuz poz.1, 2,3,5,6, 9, 10, 11.

v" zalecenia okreélonego w § 9 ust. 1 w zakresie obowiazku monitorowania stanu
majatkowego zobowigzanego przed wydaniem decyzji wymiarowej, a takie po wydaniu
decyzji wymiarowej do czasu gdy decyzja ta stanie sie ostateczna) - dot. przypadku z poz, 1;

v" okreslonego w § 15 Wytycznych DIAS w zakresie przekazania przez pracownika prowadzacego
postepowanie, zebranych informacji do wiasciwej komérki organizacyjnej urzedu w celu
przygotowania projektu postanowienia o nadaniu rygoru natychmiastowej wykonalnosci, co
najmniej na 3 dni robocze przed planowanym wydaniem decyzji wymiarowe] — dot. przypadku
Z poz. 4.

W kategorii uchybienia nalezy ujaé brak odpowiedniego dokumentowania ustalen, o ktdrych mowa
w § 3 ust. 1, 2 Wytycznych DIAS. Uznajgc wyjasnienia Naczelnika Urzedu w kwestii niesporzadzania
kolejnych wydrukdéw z baz danych, gdy sytuacja finansowo-majgtkowa podatnika nie ulegta zmianie
w stosunku do danych zebranych w toku kontroli podatkowej, nalezy wskazaé, ze na okolicznoéé
dokonania przed wszczeciem lub na poczatku w toku postepowania analizy informacji

0 zobowigzanym nie sporzgdzano stosownych notatek/adnotacji.

Ocena kontrolowanego podobszaru — pozytywna z uchybieniami.

2. Nadzdr Naczelnika Urzedu nad przestrzeganiem procedury postepowania w zakresie
zabezpieczenia wykonania zobowigzan podatkowych w toku prowadzonych postepowan
podatkowych (w tym kontrole funkcjonalne oraz dokonywanie analizy wynikéw pracy komdérek
organizacyjnych, o ktérej mowa w § 18 Wytycznych DIAS).

2.1. Zgodnie z Wytycznymi DIAS, naczelnicy urzeddw skarbowych lub nadzorujacy zastepcy dokonujg
analizy wynikow pracy komdrek organizacyjnych na podstawie liczby wydanych decyzji

o zabezpieczeniu, uwzgledniajac kwoty dokonanych zabezpieczen oraz kwoty wptat podatkéw
dokonanych przez podatnikow lub uzyskanych w toku postepowania egzekucyjnego.

ZwrociliSmy sie do Naczelnika US o informacje odno$nie sprawowanego nadzoru w zakresie
zwigzanym z zabezpleczaniem zobowigzan podatkowych.

Z-ca Naczelnika odnidst sie do sprawowanego nadzoru informujac*?, ze:

v" Nie prowadzono analiz wynikéw prac komdrek organizacyjnych na podstawie liczby
wydanych decyzji o zabezpieczeniu, przy uwzglednieniu kwot dokonanych zabezpieczen oraz
kwot wptat podatkéw dokonanych przez podatnikow, z uwagi na brak danych wyjsciowych do
prowadzenia takich analiz.

v" Nadzdr sprawowany przez kierownictwo Urzedu zapewnia skuteczne dziatania organu
podatkowego w celu ochrony intereséw Skarbu Paristwa poprzez wykorzystanie regulacji
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wynikajacych z art. 33 Ordynacji podatkowe].

v W okresie 2023-2024 nie stwierdzono przypadkéw nieuzasadnionego odstgpienia od podjecia
dziatari zabezpieczajacych wykonanie zobowigzan podatkowych ani przypadkdw
nieprawidtowego lub nierzetelnego postepowania pracownikéw, w wyniku czego
niedostatecznie wykorzystywana byta instytucja zabezpieczenia.

v" Nie wystapity przypadki, w ktérych pomimo wystgpienia przestanek do zastosowania
zabezpieczenia, kierownik komoérki SPV podjat decyzje o niedokonaniu zabezpieczenia
i wystgpit o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji wymiarowe;j.

v" Ryzykiem, ktdre zidentyfikowano w zakresie prowadzenia postepowar podatkowych
wymiarowych jest ryzyko nierzetelnego dziatania, zmierzajacego do zabezpieczenia
zobowigzania. Oceniono jednak, ze istnieje mate prawdopodobienstwao zaistnienia takiego
zdarzenia i dotyczy nielicznych spraw.

v" Pracownicy prowadzacy postepowania podatkowe prawidtowo realizujg Wytyczne DIAS.
Na kazdym etapie postepowania podatkowego, podejmujg dziatania, na podstawie przepisow
art. 33 § 1 Ordynacji podatkowej, tj.: analizuja przestanki dokonania zabezpieczenia na
majatku podatnika, w celu wykonania zobowigzania podatkowego. Na biezgco sprawdzajg
zaleglodci, postepowania egzekucyjne, monitorujg sytuacje finansowo-majatkowg (sktadane
zeznania, deklaracje, inne dokumenty, czynnosci majatkowe w CRCM, pliki JPK, wptaty
zaliczek, inne). Wyniki prowadzonych czynnosci dokumentujg w postaci wydrukéw z aplikacji,
notatek, zapiséw na Karcie oceny dziatan zabezpieczajacych.

2.2 Kontrole funkcjonalne przeprowadzone w urzedzie w zakresie zwigzanym z zabezpieczaniem
zobowigzari podatkowych.

Zgodnie z zapisem § 17 Wytycznych DIAS, kierownicy komadrek wtasciwych ds. kontroli podatkowe;,
kontroli celno-skarbowe]j oraz postepowan podatkowych, komorek wiasciwych ds. wierzycielskich
w urzedzie skarbowym witasciwym dla podatnika lub osoby nadzorujgce, sprawujg bieigcy nadzér
nad realizacja zadania oraz w ramach kontroli funkcjonalnej, przeprowadzajg kontrole na doborze
proby co najmniej 3 akt spraw 2 ogdtu spraw przeprowadzonych w okresie kwartalnym, w zakresie
realizacji przedmiotowych zalecen,
Ustaliliémy, ze nie przeprowadzano wymaganych kontroli funkcjonalnych w zakresie realizacji
zalecen zawartych w Wytycznych DIAS.
Zgodnie z przekazang informacjg®? kierownik Referatu SPV w okresie 2023-2024 przeprowadzit
w wymienionym zakresie jedna kontrole funkcjonalng. Kontrola dotyczyta postepowania
podatkowego wszczetego postanowieniem nr 3207 z dnia 15,06,2023 r, W wyniku
kontroli, kierownik nie stwierdzit nieprawidtowosci/uchybien.
Z-ca Naczelnika poinformowat!4, ze:

Ze wzgledu na skale prowadzonych postepowar (| kw. 2023 — 2, Il kw. 2023 - 4, lll kw. 2023 -2, |V

kw. 2023 -9, | kw, 2024 -6, Il kw. 2023 - 8, Il kw. 2024 - 10, IV kw. 2024 - 4), kwestia

2abezpieczenia wykonania zobowigzan byta na biezaco monitorowana przez kierownika, w trakcie

omawiania kolejnych etapéw postepowania.
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Dziatania podejmowane przez kierownika referatu SPV nad realizacjg zadania przestrzegania
procedury postepowania w zakresie zabezpieczenia wykonania zobowiazarn podatkowych w zakresie
realizacji zalecerl zawartych w Wytycznych DIAS, w kontekécie stwierdzonych uchybien opisanych

w pkt 1.1, braku wymaganych kontroli funkcjonalnych oraz braku ustalenia w ramach nadzoru, ze
zalecenia okreslone w Wytycznych DIAS nie s3 w petni realizowane wskazujg, Ze sg one
niewystarczajace.

Ocena kentrolowanego podobszaru — pozytywna z nieprawidtowosciami.

Podsumowanie kontroli

Wyniki kontroli wskazujg, ze Naczelnik Urzedu Skarbowego w Gryfinie prawidtowo realizuje zadania
w zakresie zabezpieczenia wykonania zobowigzan podatkowych w toku postepowan podatkowych.
Stwierdzilismy jednak uchybienia w zakresie stosowania zalecen wynikajgcych z Wytycznych DIAS,
glownie dotyczgce braku dokumentowania przeprowadzonych czynnosci w zakresie analizy pod
katem zabezpieczenia wykonania zobowiazan podatkowych przed wszczeciem postepowania lub
jego poczatkowym etapie. W zakresie nadzoru sprawowanego nad przestrzeganiem procedury
zabezpieczenia wykonania zobowigzan podatkowych, jako nieprawidtowosc uznalismy brak realizacji
wymaganych kontroli funkcjonalnych w zakresie realizacji zalecen zawartych w Wytycznych DIAS.

Za zapewnienie poprawnej realizacji skontrolowanych dziatari, odpowiedzialno$é ponosza
pracownicy komorek, ktérym powierzono wykonywanie zadan w obszarze objetym kontrolg oraz
osoby nadzorujgce ich prace.

Majgc na wzgledzie stwierdzone nieprawidfowosci i uchybienia, zalecam:

1. Dotozy€ staran w celu prawidtowe] realizacji obowigzkéw okreslonych w Wytycznych DIAS
w zakresie dokumentowania ustalen, o ktérych mowa w § 3 ust. 1, 2 oraz sporzadzania
adnotacji z dokonanych analiz zebranych informacji pod katem zasadnosci wydania decyzji
o zabezpieczeniu.

2. Przeprowadza¢ wymagane kontrole funkcjonalne w zakresie realizacji zaleceri zawartych
w Wytycznych DIAS.

3. Dotozy¢ staran w zakresie realizacji obowigzku monitorowania stanu majatkowego
zobowigzanego takie po wydaniu decyzji wymiarowej do czasu, gdy decyzja ta stanie sie
ostateczna.

4. Dokonywac terminowego przekazywania zebranych informacji do wtasciwej komarki
organizacyjnej urzedu w celu przygotowania projektu postanowienia o nadaniu rygoru
natychmiastowej wykonalnosci.

Zgodnie z art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowe;j (t.j. Dz. U. z 2020,
poz. 224) od wystgpienia pokontrolnego nie przystugujg srodki odwotawcze.

Informacje o wykorzystaniu ustaledn kontroli oraz podjetych dziataniach majgcych na celu
wyeliminowanie stwierdzonych uchybier,, prosze przekaza¢ do Izby Administracji Skarbowej
w Szczecinie w terminie do 31.07.2025 roku.
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Zgodnie z § 33 ust. 3 Instrukcji okreslajacej zasady i tryb przeprowadzenia kontroli instytucjonalnej,
stanowigcej zatacznik nr 2 do zarzadzenia Nr Dyrektora lzby Administracji Skarbowej
w Szczecinie z 8 czerwcea 2022 r., w terminie 9 miesiecy od daty przekazania informacji o wykorzystaniu
ustalenn kontroli oraz podjetych dziataniach, prosze przekazaé kierownikowi komérki ds. kontroli,
informacje o rezultatach wdrozonych zalecer pokontrolnych.

Z wyrazami szacunku

Dyrektor
lzby Administracji Skarbowej
w Szczecinie
[zabela Zawadzka
{(kwalifikowany podpis elektroniczny)
Dokument odwzorowany elektronicznie

Przepisy, ktére majg zastosowanie
e art. 6 ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (t.j. Dz. U.
z 2020, poz, 224),
e art. 25 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej (t.j. Dz.
U.z 2023 r. poz. 615 z poin. zm.)
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NACZELNIK
URZEDU SKARBOWEGO
W GRYFINIE

Gryfino, 28 lipca 2025 roku

Wytaczenie ujawnienia danych

Dotyczy wystapienia pokontrolnego Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie
znak: 3201-IWW.0921.2.2025.46 z 27 maja 2025 roku.

1. Zakres wytaczenia - dane objete tajemnicg skarbowag;
Podstawa wytaczenia - art. 293 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa

(Dz.U. z 2025 r., poz. 111);
Organ dokonujacy wytaczenia - Naczelnik Urzedu Skarbowego w Gryfinie

2. Zakres wytaczenia - imie i nazwisko osoby fizycznej;
Podstawa wytaczenia - ustawa z dnia 29 sierpnia 1987 r. o ochronie danych osobowych
(Dz.U.z 2019, poz. 1781.);
Organ dokonujacy wytaczenia - Naczelnik Urzedu Skarbowego w Gryfinie

Podmiot, w interesie ktérego dokonano wytgczenia — osoba fizyczna.

Wioletta Mikd
Zastepcz Nacke
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