Skarbowa

Kontrole przeprowadzone przez Dzial Kontroli Wewnetrznej

Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie w 2017 r.

1. Prawidlowos$¢ naliczania wynagrodzenia prowizyjnego.

Kontrole w tym zakresie przeprowadzono w nast¢pujacych urzedach:
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Urzad Skarbowy w Mysliborzu,

Urzad Skarbowy w Pyrzycach,

Urzad Skarbowy w Kotobrzegu,

Urzad Skarbowy w Stargardzie,

Urzad Skarbowy w Biatogardzie,

Urzad Skarbowy w Choszcznie,
Pierwszy Urzad Skarbowy w Szczecinie,
Drugi Urzad Skarbowy w Szczecinie,
Urzad Skarbowy w Gryfinie,

Pierwszy Urzad Skarbowy w Koszalinie.

Przy realizacji zadan objetych przedmiotem kontroli stwierdzono mie¢dzy innymi uchybienia i

nieprawidtowosci polegajace na:

zawyzeniu lub tez zanizeniu kwot uzyskanych przyjetych za podstaw¢ wynagrodzenia
prowizyjnego,

naliczeniu wynagrodzenia prowizyjnego od naleznosci wplaconej przez zobowigzanego
wierzycielowi przed wszczeciem (WPLP),

niewlasciwym przypisaniu kwoty naliczonej prowizji do okresu prowizyjnego,
naliczeniu wynagrodzenia prowizyjnego od naleznosci wptaconych przez
zobowigzanego wierzycielowi po wszczeciu (WPLW), pomimo, Ze kwoty wptacone
wierzycielowi zostaly uzyskane w terminie dtuzszym niz 30 dni od dnia dokonania
ostatniej czynnoSci egzekucyjnej w ramach skutecznie zastosowanego S$rodka

egzekucyjnego,



e niezgodno$ci pomiedzy kwotami przyjetymi za podstawe wynagrodzenia
prowizyjnego, a kwotami wynikajacymi z informacji z komérki SER,

* przekroczeniu terminu przekazania na rachunek depozytowy pieniedzy odebranych
przez pracownika obstugujacego organ egzekucyjny,

e niezgodno$ci pomiedzy danymi (data wptaty, data wptywu informacji o wptacie)
wprowadzonymi do systemu EGAPOLTAX, a wynikajacymi z dokumentacji Zrodtowej,

* niezarejestrowaniu w systemie EGAPOLTAX dor¢czenia odpisu tytutu wykonawczego,

* niezgodnosci pomiedzy danymi (znak dokumentu, kwota uzyskana, zobowigzany)
wprowadzonymi do EGAPOLTAX, a danymi wynikajacymi z kwitariuszy,

* nieodnotowaniu w systemie EGAPOLTAX danych w zakresie znaku i daty dokumentu
ptatnosci dla czynnosci PNUZ,

* nieodnotowaniu w systemie EGAPOLTAX czynno$ci wynikajacych z kwot wptaconych

przez zobowigzanego po czynnosci zajecia rachunku bankowego.

2. Dzialania podejmowane przez Naczelnika US w procesie likwidacji zaleglo$ci, w tym
w zakresie zabezpieczenia wykonania zobowiazan i dzialan poprzedzajacych
wszczecie postepowanie egzekucyjne.

Kontrole w tym zakresie przeprowadzono w nastgpujacych urzedach skarbowych:
a. Urzad Skarbowy w Gryficach,
b. Urzad Skarbowy w Drawsku Pomorskim.
Przy realizacji zadan objetych przedmiotem Kkontroli nie  stwierdzono uchybien i

nieprawidtowosci.

3. Ocena ryzyka rejestracyjnego z wykorzystaniem aplikacji KORRP.
Kontrole w tym zakresie przeprowadzono w nastgpujacych urzedach skarbowych:
a. Drugi Urzad Skarbowym w Szczecinie,
b. Urzad Skarbowy w Szczecinku.
Przy realizacji zadan objetych przedmiotem kontroli stwierdzono miedzy innymi uchybienia
i nieprawidtowosci polegajace na:
* przekroczeniu terminu na dokonanie oceny ryzyka rejestracji podmiotu,

* zastosowaniu niewtasciwej metody oceny ryzyka rejestracji podmiotu,



braku udokumentowania ustalen w zakresie wynikow segmentacji ogoélnej podmiotéw
powigzanych,

nadaniu warto$ci kryteriom KORRP niezgodnie z danymi wynikajacymi z akt
rejestracyjnych ocenianych podmiotow,

niejednolitym okreslaniu w uregulowaniach wewnetrznych trybu postgpowania
z informacjami dotyczacymi oceny ryzyka podmiotu w przypadku zmiany przez
oceniany podmiot wiasciwos$ci miejscowej organu podatkowego,

niejednolitym sposobie postepowania z informacjami dotyczgcymi wynikOw oceny
ryzyka podmiotu, w przypadku zmiany przez podmiot zakwalifikowany do grupy

niskiego ryzyka wtasciwosci miejscowej organu podatkowego.

4. Dzialania podejmowane przez organ podatkowy w zakresie niewygaszonych rat.

Kontrole w tym obszarze przeprowadzono w nastepujacych urzedach skarbowych:
a. Trzeci Urzad Skarbowym w Szczecinie,
b. Urzad Skarbowy w Kamieniu Pomorskim,
c. Urzad Skarbowy w Stargardzie,
d. Urzad Skarbowy w Walczu,

Przy realizacji zadan objetych przedmiotem kontroli stwierdzono miedzy innymi uchybienia

i nieprawidtowosci polegajace na:

naruszeniu art. 259 § la. Ordynacji podatkowe;j,

odleglym terminie przywracania pierwotnego terminu zaptaty zalegtosci,

braku przywrécenia pierwotnego terminu platnosci zobowigzania

braku podjecia dziatan w celu wyegzekwowania wplat naleznosci,

wprowadzeniu do systemu Poltax na blednym formularzu wygasnigcia decyzji
odroczonego terminu ptatnosci,

odlegtym terminie sporzadzenia biezacego (aktualnego) zakresu obowigzkéw, uprawnien i

odpowiedzialnosci pracownika).

5. Czas obslugi zgloszenia VAT-R oraz czynnoSci podejmowane przed

zarejestrowaniem podatnika. Poprawno$¢ i terminowo$¢ nadawania NIP oraz
wprowadzania danych ze zgloszen do CRP KEP (NIP-2, NIP-7, NIP-8) — kontrola

laczona.

Kontrole przeprowadzono w nastepujacych urzedach skarbowych:



Urzad Skarbowy w Goleniowie,
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Urzad Skarbowy w Pyrzycach,
c. Urzad Skarbowy w Mysliborzu,

i

Drugi Urzad Skarbowy w Koszalinie,

Przy realizacji zadan objetych przedmiotem kontroli stwierdzono miedzy innymi uchybienia

i nieprawidtowosci polegajace na:

braku weryfikacji tytutu prawnego do korzystania z adresu,

nieterminowej weryfikacji miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

btednych wpisach lub ich braku w ewidencji POLTAX w przypadku nadania
numeréw NIP ,

braku w dokumentacji potwierdzenia odbioru nadania NIP w przypadku osobistego
odbioru potwierdzenia w urzedzie,

otwarciu obowigzku podatkowego VAT po uptywie 175 dni od dnia wpltywu do
urzedu informacji INF-1,

btednym wskazaniu w ewidencji POLTAX poczatku okresu w przypadku rejestracji
podatnika na potrzeby podatku od towaréw i ustug,

przekroczeniu terminu na wprowadzenie danych ze zgloszen identyfikacyjnych oraz
aktualizacyjnych NIP-2 i NIP-8 do CRP KEP,

wprowadzeniu do systemu POLTAX, danych niezgodnych z danymi wynikajacymi
ze zgloszen identyfikacyjnych,

braku realizacji zalecenia sformutowanego w pi§mie Dyrektora Izby Skarbowej znak
3201-ZRKP.4032.11.2016.17, 3201-ZRKP.4032.44.6.2016 z dnia 11.08.2016 r., w
zakresie otwierania bez zb¢dnej zwloki obowigzkéw podatkowych,

przekroczeniu terminu na zarejestrowanie podatnika VAT, w zwigzku ze ztozonym
zgloszeniem rejestracyjnym VAT-R, badz w zwigzku z przeniesieniem pomig¢dzy
urzedami z uwagi na zmian¢ wlasciwosci miejscowej,

otworzeniu obowigzku podatkowego VAT z nieprawidlowg data,

niewprowadzeniu do systemu POLTAX daty decyzji i daty odbioru w zakresie

nadania NIP.



6. Dzialania urzedu w procesie nadzoru nad towarami przechowywanymi w magazynach
depozytowych, w tym w szczegolnosci w celu racjonalizacji czasu przechowywania
towarow.

Kontrole w tym zakresie przeprowadzono w Zachodniopomorskim Urzedzie Celno-

Skarbowym w Szczecinie.

Przy realizacji zadan objetych przedmiotem kontroli stwierdzono miedzy innymi uchybienia

i nieprawidtowosci polegajace na:

e dtugotrwaltym zaniechaniu dziatan ze strony prowadzacego magazyn depozytowy,
w zakresie wydania towaru uprawnionej osobie,

e dlugotrwatej bezczynnosci w skierowaniu wniosku do sagdu rejonowego o likwidacje
niepodjetego depozytu,

e dlugotrwatej bezczynnosci prowadzacego magazyn odnos$nie wydania osobie
uprawnionej automatow do gry i gotowki,

* nieterminowo$¢ w zakresie kierowania wezwan do odbioru depozytu przez uprawniong
osobg,

* brak dzialan w zakresie monitoringu terminowosci przekazywania przez inne komorki
organizacyjne wydanych rozstrzygni¢¢ dot. przechowywanych towaréw, co skutkowato

brakiem informacji o sytuacji prawnej tego towaru.

7. Wykonanie zalecen pokontrolnych — wystapienie pokontrolne nr KW.7.8-091-26/14
z dnia 03.06.2015 r. Kontrola dotyczyla wykonania zalecen pokontrolnych w obszarze
skladanych zawiadomien do komorki karnej skarbowej w Urzedzie Skarbowym
w Pyrzycach.

8. Relacje pomiedzy pracownikami a bezposrednim przelozonym w Samodzielnym
Referacie Postepowan Podatkowych i dzialania podjete przez kierownictwo Urzedu
Skarbowego w Swinouj$ciu. Kontrola w trybie uproszczonym zostata przeprowadzono
z uwagi na ztozone pismo pracownika.

9. Terminowos¢ prowadzenia postepowan podatkowych — kontrola w trybie uproszczonym
zostala przeprowadzona z uwagi na zlozony donos na Zastepce Naczelnika Urzedu

Skarbowego w Kotobrzegu.



