Szczecin, dnia 4 kwietnia 2016 1.

DYREKTOR IZBY SKARBOWEJ
W SZCZECINIE

3201-KW.070.9.2016

SPRAWOZDANIE Z KONTROLI

Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie — dzialajac na podstawie art. 6 ust. 5 pkt 1 ustawy
zdnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092)
oraz art. 5 ust. 7 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca 1996 r. o urzedach i izbach skarbowych
(Dz. U.z 2004 r. Nr 121, poz. 1267 z po7n. zm.) — zrealizowat w ramach kontroli sprawdzajacej
kontrole w Urzgdzie Skarbowym w Goleniowie, pl. Lotnikéw 1, 72-100 Goleniow.

Kontrola przeprowadzona zostala w trybie uproszczonym w dniach 5-8.04.2016 r. przez

1, komisarza skarbowego, or legitymacji stuzbowej na podstawie wydanego
przez Dyrektora lzby Skarbowej w Szczecinie upowaznienia do przeprowadzenia kontroh

Nr KW/11/2016 z 4 kwietnia 2016 r.

Przedmiot kontroli: Wykonanie zalecen zawartych w wystapieniu  pokontrolnym
7 4.03.2014 r. znak: NU.4-093-54/13 w temacic ,Dziatania podejmowane w sytuacji zaistnienia
zdarzef, o ktérych mowa w art. 96 ust. 9 1 art. 97 ust. 15 ustawy o podatku od towarow
iushug™.

Okres objety kontrolg: 2014-2016

Stanowisko Naczelnika Urzedu Skarbowego w Goleniowie w kontrolowanym okresie zajmowal

Pan Wojciech Gulbinowicz.

Kontrole odnotowano w ksigzee kontroli Urzedu, prowadzonej od dnia 30.08.2006 r.
pod pozycja 2/2016.
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W okresie 18-25.11.2013 r. przeprowadzona zostala przez . - komisarza
skarbowego, kontrola Urzedu Skarbowego w Goleniowie w przedmiocie: ,Dzialania
podejmowane w sytuacji zaistnienia zdarzen, o ktérych mowa w art. 96 ust. 9 i art. 97 ust.15
ustawy o podatku od towardw 1 ustug™ za lata 2011-2013 (wystgpienie pokontrolne z 04.03.
2014 r. znak: NU.4-093-54/13). Dzialalnos¢ Urzedu zostala oceniona negatywnie, a w zwigzku
Z powyzszym w ww. wystapieniu pokontrolnym zostaly zawarte zalecenia. O realizacji zalecen
pokontrolnych Naczelnik Urzgdu poinformowal pismem 2z 28.03.2014 r., znak: OB.-
11/448/AB/67/14.

Kontroli sprawdzajacej poddano wykonanie nastgpujacych zalecert:
I. Zwigkszenie nadzoru nad realizaciq zadan w zakresie przestrzegania obowiqzujqcej
w Urzedzie procedury postgpowania dotyczgeej kontroli cigglosci i terminowasci skladanvch

deklaracji podatkowych.

W toku kontroli uzyskano od zastgpcy Naczelnika pisemng informacje z dnia 6.04.2016 r.,
iz w zwigzku z ustaleniami kontroli wskazanymi w ww. wystapieniu pokontrolnym znak: NU.4-
093-54/13 z 04.03.2014 r. niezwlocznie zostaly podjgte dziatania naprawcze.

Pani Naczelnik wskazala, iz przeprowadzila z pracownikami komoérki OB.-2 spotkanie,
w trakcie ktorego omowila wszystkie nieprawidlowosci stwierdzone podezas kontroli
przeprowadzonej w okresie 18-25.11.2013 r. oraz przeprowadzila instruktaz w zakresie
rzetelnego dokonywania zapisGw na raportach dotyczacych niezlozonych deklaracji VAT oraz
systematycznego 1 pelnego wyjasniania na biczgco wszystkich przypadkéw nigskladania
deklaracji podatkowych, a w konsekwencji - w uzasadnionych przypadkach - dokonywania bez
zbgdnej zwloki wykreslania podatnikéw z rejestru VAT i VAT-UE.

Z przediozonego pisma wynika m.in., iz zastgpca Naczelnika - na podstawie raportu ,,Wykaz
nieztozonych deklaracji VAT-7% w poszczegolnych okresach” za lata 2008-2012 oraz za 2013 r.
wytypowata 24 podatnikow, ktorych akta poddala wnikliwej analizie pod katem m.in.
terminowosci 1 prawidlowosci wystosowywania do podatmikow wezwan, wnioskowania
o wykreslenie z rejestru VAT i VAT-UE. Na tej podstawie, przeprowadzila z pracownikami
indywidualne rozmowy w zakresie stwierdzonych nieprawidlowosei i wskazala dalszy tok
postgpowania. Wytypowala ponadto 98 podatnikow do bezzwlocznego podjecia dziatan
weryfikacynych.

Zastgpca Naczelnika wskazala, iz w  lutym 2014 r. przeprowadzila z pracownikami OB-2

spotkanie, w trakcic ktérego oméwila m.in. zasady i tryb postgpowania w przypadku:



- stosowania przepisow ustawy o podatku od towaréw i ushug dotyczagcych wykreslania
podatnikéw z rejestru VAT oraz VAT-UE,
- zamykania w systemie POLTAX obowiazku podatkowego w VAT oraz VAT-UE.

Pani Naczelnik zwrdcila uwage na wihasciwe i staranne formulowanie wezwan wysylanych
do podatnikow oraz przypomniala zasady sporzadzania raportow z aplikacji e-ORUS i sposob
dokonywania na nich adnotacji $wiadczacych o przeprowadzonej ich weryfikacji.

W kwietniu 2014 r. na podstawic raportu z aplikacji e-ORUS ,, Wykaz podatnikéw VAT-
czynny wykreslenie z rejestru”  oraz akt rejestracyjnych zweryfikowala  terminowosc
zamykania obowigzkéw VAT oraz VAT-UE.

Jak wynika z dalszych, pisemnych wyjasnien, nadzor nad terminowoscia generowanych,
a nastepnic  weryfikowanych raportow ., Wykaz nieztozonych  deklaracji  VAT-7*
w poszczegdinych okresach”, polegal na okresowym ich przedkladaniu pani Naczelnik.

Na polecenie pani Naczelnik w IV kwartale 2014 r. zostala przeprowadzona przez kierownika
OB.-2 kontrola funkcjonalna w zakresie ., Wykreslenia z rejestru podatnikéw VAT™. W wyniku
tejze kontroli zostaly stwierdzone nieprawidlowosci, ktére po jej zakonczeniu zostaly
wyeliminowane.

Zastepca Naczelnika wskazala, iz w celu ponownej weryfikacji, podejmowanych przez
pracownikéw komorki OB.-2 dzialan w  zakresie terminowosci i prawidlowosci
wystosowywanych do podatnikéw wezwan do niezlozonych deklaracji dla podatku od towarow
i ustug oraz wnioskowania o wykreslenia z rejestru VAT i VAT-UE, w marcu 2015 r,
w czerweu 2015 1. oraz w lutym 2016 1. sporzadzila raporty ., Wykaz niezlozonych deklaracji
VAT-7* w poszczegdinych okresach” . Na podstawie tych raportow wytypowala 61 podatnikow
VAT, dokonala sprawdzenia akt podatkowych VAT oraz rejestracyjnych, weryfikujac w ten
sposéb dziatania podejmowane przez pracownikow.

Na podstawie generowanych z systemu Biblioteka Akt , Wydrukow wprowadzonych
dokumentéw — typ dokumentu VAT-WEZW-ZEOZ” Pani Naczelnik dokonuje ponadto w okresach
polrocznych sprawdzenia ilosci wystosowanych przez komérkg OB-2 wezwai do nieztozonych
deklaracji dla podatku od towarow 1iushug.

(dowod: akta kontroh, str.25-51)

Zalecenie zostalo wykonane.



2.Biezgce i terminowe wykonywanie raportéw o nieztozonych deklaracjach opatrzonych datami

ich wygenerowania,

Zgodnie z § 11 pkt 2 Zarzadzenia nr 19/2011 Naczelnika Urzgdu Skarbowego w Goleniowie
z dnia 30 wrzesnia 2011 r. w sprawie organizacji pracy urzgdu skarbowego w zakresie podatku
od towardow 1 ushlug, postepowania sprawdzajgcego zasadno$¢ zwrotu podatku VAT
wynikajacego z deklaracji podatkowych oraz zasad dokonywania zwrotu w podatku od towarow
i ushug, sporzadzanie miesiecznych wydrukow o niezlozonych deklaracjach nastepuje do 15 dnia
miesigca nastgpujacego po miesigcu, w ktorym uplynat ustawowy termin.

Kontroli poddano raporty za poszczegdlne miesiace 1 kwartaly 2014 1 2015 r. oraz za styczen
2016 .

Ustalono, ze w Urzedzie sporzadzane s3 comiesigezne raporty z aplikacji e-ORUS
zatytulowane ,,Wykaz nieztozonych deklaracji VAT-7* w poszczegolnych okresach™ dotyczace
kolejnych miesigcy w danym roku oraz odrebnie, po uplywie miesigca po kazdym kwartale
dla okresoéw kwartalnych, w terminach wynikajacych z prawa wewngtrznego.

(dowod: akta kontroli str.151-152)

Stwierdzono, Ze na raportach wygenerowanych z aplikacji e-ORUS, kierownik OB-2
umieszcza date, do uplywu ktdrej wyznaczony pracownik zobowigzany jest go zweryfikowaé

(do 15. dnia nastepnego miesiaca od daty wygenerowania).

Zalccenie zostalo wykonane.

3. Poddanie analizie wszystkich raportow o nieztozonych deklaracjach dla podatku od towarow
i uslug wlatach 2011-2013, pod katem wyjasnienia powodéw niewywigzywania si¢ podatnikow
z obowigzkéw natozonych na nich przepisami art. 99 ust. 1-3 ustawy o podatku od towaréw
i ushug, a w uzasadnionych przypadkach dokonanie ich wykreslenia zaréwno z rejestru

podatnikow VAT, jak i rejestru podatnikow VAT-UE,

Zgodnie z trescia pisma Naczelnika Urzedu z 28.03.2014 r. o realizacji zalecen pokontrolnych,
w grudniu 2013 r. wygenerowano z aplikacji e-ORUS raporty dotyczace niezlozonych deklaracji
VAT za okres od stycznia do grudnia 2012 r. w celu ponownej weryfikacji, jak réwniez
dokonano ponownej weryfikacji raportdéw za poszczegélne miesigece i kwartaly 2013 r.
W efekcie wystosowanych dzialan wystosowano 143 wezwania, wykreslono z rejestru

podatnikéw VAT 4 podmioty a z rejestru podatnikow VAT -UE 4 podmioty.



(dowad: akta kontroli, str. 9)
Do kontroli okazano przedmiotowe raporty za lata 2011-2013, na ktorych przy kazdym
nazwisku odnotowano podjete dziatania weryfikacyjne. W oparciu o bazg Urzedu sprawdzano
czy podatnik nie dokonal zawieszenia dzialalnosci, czy nie zmienial wlasciwosci miejscowej.
w oparciu o CEIDEG weryfikowano, czy podatnk nie zlikwidowat dzialalnosci,
W uzasadnionych przypadkach wysylano wezwanie do zloZenia brakujgcych deklaracji badz tez
przeprowadzano rozmowe telefoniczng z podatnikiem, ktorg dokumentowano stosowng
Adnotacjg stuzbowq.
(dowod: akta kontroli, str. 211)

Zalecenie zostalo wykonane.

3. Rzetelne, systematyczne i peine wyjasnianie na biezqco wszystkich przypadkéw nieskladania
deklaracji podatkowych.

Do kontroli pobrano raporty za poszczegdlne miesigee i kwartaly 2014, 2015 i 2016 .
Pobrane do kontroli raporty zostaly poddane analizie, o czym §wiadczg adnotacje przy nazwisku
podatnika badZ nazwie przedsigbiorcy np. .wezw. z dn. 13.03.20157, Swiasciwosé miejscowa
US Gryfice”, ,wykreslono z VAT”, .adnotacja stuzbowa z wezw. tel . z dma 13.03.2015 1.7,
.wykreslenie na podstawie art. 96 ust. 6 i 87, . Przeniesienie migdzy urzgdami od 19.03.2014 r.7,
wiasciwy Urzad III US Szczecin”, , koniec dziatalnosci 23.07.2014 . zgon podatnika”, ,zmiana
wihasciwosei miejscowej od 01.01.2016 1.

W uzasadnionych przypadkach, wysylane byly do podatnikow wezwania do zlozenia
brakujacych deklaracji dla podatku od towaréw 1 ustug wraz z wyjasnieniami przyczyn ich
niezlozenia.

Na podstawie wydrukéw 2z Biblioteki Akt, ustalono nastgpujacy liczbe wezwan
wystosowanych do podatnikéw nieskladajacych deklaracji dla podatku od towarow i ushug za
lata 2014-2016:

Rok - Liczba wezwar
2014 289

2015 342 E
2016 52

(dowéd: akta kontroli, str. 153-183)
W wyniku dokonanych analiz, cz¢é¢ podatnikow wykazana na raportach zostala w latach 2013-
2015 wykreslona z rejestru podatnikow VAT,




Celem sprawdzenia rzetelnosci nanoszonych przez pracownikéw zapiséw na przediozounych
raportach odnoénie wyslanych wezwan, do kontroli wytypowano 15 losowo wybranych
podatnikow.

Na podstawie przedlozonych dokumentéw ustalono. ze do wszystkich wytypowanych
podmiotéw wezwania zostaly wystane. W przypadkach, gdy pedatnik nie odbierat wezwania,
wezwanie ponawiano.

(dowod: akta kontroli, str. 190-191)

Zalecenie zostalo wykonane.

4.Niezwloczne wykreslanie podmiotow z rejestru podatnikow VAT oraz rejestru VAI-UE
w przypadku zaistnienia okolicznosci wskazanych odpowiednio w art. 96 ust. 9 i art. 97 ust. 13
ustawy o podatku od towarow i ustug oraz podjecie dziatan majgcych na celu niedopuszczenie
w przyszlosci do sytuacyi, w ktorych wykreslenia podatnikow z rejestru VAT dokonywarne
bylyby po uplywie wielu miesigcy w sytuacji zaistnienia okolicznosci wskazanyeh w tych

przepisach.

Z tresci pisma kierownika OB.-2 z dnia 6.04.2016 r. wynika, iz w latach 2014-2016 (do dnia
kontroli) Naczelnik Urzedu w Goleniowie wykreslit z rejestru podatnikow VAT na podstawie
art. 96 ust. 9 ustawy o podatku od towardw i ushug nastgpujaca liczbg podmiotow:

Rok Liczba podmiotéw wykreslonych z rejestru VAT
2014 19
2015 14

- 2016 3

(dowdd: akta kontroli, str.220-223)

Z ostatniego wygenerowanego w dniu 14.03.2016 r. raportu o brakujacych deklaracjach
VAT-7 za styczen 2016 r. wynika, Ze 66 podatnikow nie zlozylo deklaracji za ww. miesiac,
z tego 10 ma zgloszone zawieszenie dzialalnosci, kilku podatnikow z dniem 01.01.2016 r.
zmienila wiasciwos¢ miejscows (w zwigzku z wejiciem w zycie ustawy z dnia 10 wrzesnia
2015 r. o zmianie ustawy Ordynacja podatkowa oraz nicktérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1649) oraz uchyleniem dotychczasowych przepiséw okreslajacych wilasciwosé miejscowa

naczelnika urzedu skarbowego w zakresie podatku od towaréw iushug). Raport zostal



wygenerowany zgodnie z terminami ustalonymi w prawie wewnetrznym, tj. 13.02.2015 r. Na
weryfikacje raportu kierownik komérki OB ustalil termin do 16.03.2015r.

W toku kontroli otrzymano od kierownika OB-2 pisemne wykazy podatnikow, ktérych
wykreslono w latach 2014-2015:
- z rejestru podatnikow VAT na podstawie art. 96 ust. 9 ustawy 0 podatku od towardw i ushug.

-w 2014 1. - 19 podatnikow,

- w 2015 r. - 14 podatnikow.
- z rejestru podatnikéw VAT - UE na podstawie art. 97 ust. 15 ustawy o podatku od towarow
iushug:
- w 2014 r. - 3 podatnikow,
- w 2015 1. -13 podatnikow.

(dowad: akta kontroli, str. 221-223)

Dodatkowo ustalono. ze w 2016 r. (do dnia kontroli) wykreslono 3 podatnikéw z rejestru
podatnikow VAT na podstawie art. 96 ust. 9 ww. ustawy.
(dowod: akta kontroli, str. 220)
Do kontroli pobrano losowo wybrang prébe wnioskow o wykreslenia z rejestru podatnikow
VAT:
- 9 wnioskow z 2014 1.
- 6 wnioskéw z 2015 1.
- 1 wniosek z 2016 1.
W wyniku analizy przedlozonych do kontroli materialow zrodlowych ustalono, iz dokonane
wykreslenia zostaly poprzedzone:
- co najmniej dwoma nieodebranymi wezwaniami do zloZenia deklaracji VAT-7 badz VAT-7K,
- sprawdzeniem, kiedy zostato zlozone ostatnie zeznanie dla podatku dochodowego,
- ustaleniem, czy podatnik zlozyt VAT-Z,
- ustaleniem, czy podatnik posiada zaleglosci podatkowe,
- ogledzinami miejsca prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, dokonanymi przez pracownikow
Dziatu Egzekucji Administracyjnej.
(dowéd: akta kontroli, str. 210-219)
Wykre$lenia z rejestru podatnikow VAT zostaly odnotowane zaréwno w systemic POLTAX,
jak i wprowadzone do Bazy Podmiotow Szczegdlnych.
(dowdd: akta kontroli, str. 198-199)



W toku kontroli dokonano rowniez sprawdzenia zasadnosci dokonania wykreslea z rejestru
VAT-UE. Do kontroli pobrano:
- 1 wniosek z 2014 r.
- 2 wnioskiz 2015 r.
(dowdd: akta kontroli, str. 230)
Wykreslenia zostaly wykonane niezwlocznie po uplywie 6 miesigcy badZ tez 2 kwartalow
braku deklaracyi dla podatku od towarow i ustug. O dokonanych wykredleniach z Urzedu
podatnicy zostali pomformowani w wyslanych zawiadomieniach. Dzialania Urzedu czynig
zado$¢ tresci przepisu art. 97 ust. 15 ustawy o podatku od towardéw i ustug.
(dowdd: akta kontroly, str. 206-209)
Ustalono, 7e w wyniku podjetych dzialan naprawczych, w okresie po otrzymaniu
wystgpienia pokontrolnego znak: NU.4-093-54/13 z 4.03.2014 r, baza podmiotow
zarejestrowanych dla podatku od towardow 1 uslug zostala zaktualizowana, figuruja w niej
wylacznie podmioty czynne badZz majgce zgloszone zawieszenie dzialalnosci.

Na podstawie sporzadzonego w trakcie kontroli raportu z aplikacji e-ORUS |, Wykaz
nieztozonych deklaracji VAT-7 wg czgstotliwosci skladania™ za styczen 2016 r. wg statusu
zawieszenia: T, uzyskano informacje, iz liczba podatnikéw, ktoérzy nie zlozyli stosownej
deklaracji za ww. miesigc to:

- 8 0s0b fizycznych,
- 7 organizacjl.
(dowdd: akta kontroli, str.231-232)

Zalecenia zostaly wykonane.

6. Zaprzestanie wysylania do podamikow wykreslonych = rejestru podatnikow VAT na podstawie
art. 96 ust. 9 ustawy o podatku od towarow i ustug zawiadomies informujgcych o dokonanym
wykresleniu  z wuwagi na brak ustawowego obowigzku w tym zakresie, a tym samym
zredukowanie niepotrzebnych kosztow funkcjonowania organu podatkowego.

Stosownie do tresci pisma Naczelnika Urzedu z dnia 28.03.2014 r. stanowigcego informacje
o realizacji zalecen pokontrolnych, zaprzestano ww. praktyki.
W toku kontroli ustalono, ze wykreslenie podatnikéw z rejestru podatnikéw VAT-UE
na podstawie art. 96 ust. 9 ustawy o nastepuje w oparciu o Wniosek o wykreslenie z rejestru VAT
opatrzony numerem pisma, numerem w Bibliotece Akt, ktory zatwierdzany jest przez Naczelnika

Urzedu.



Do kontroli pobrano 18 wnioskéw o wykreslenie podatnika z ww. rejestru w latach 2014-
2016 na podstawie art. 96 ust. 9 ustawy o podatku od towaréw i ustug. W zadnym przypadku
nie stwierdzono sporzadzenia dodatkowo zawiadomienia o dokonanym wykresleniu, ktore

zostaloby wyslane do podatnika.
Zalecenia zostaly wykonane.

7. Przekazywanie do Izby Skarbowej rzetelnych raportéw dotyezqcych liczby podatnikow
wykreslonych przez Naczelnika z rejestru VAT-UE na podstawie art. 97 ust. 15  ustawy
o podatku od towaréw i uslug, poprzez poduwanie w raportach faktycznej ilosci podatnikéw

wykreslonych wylgcznie z ww. rejestru a nie z rejestru VAT.

Celem zweryfikowania poprawnosci przekazywanych danych, kontroli poddano informacje za
1111 pélrocze 2014 r. oraz | i I potrocze 2015 .

Na podstawie zestawiefi przekazywanych elektronicznie do Izby Skarbowej w Szezecinie
w dniach 12.09.2014 r., 12.03.2015 r., 14.09.2015 r. oraz 15.03.2016 r. - stosownie do
dyspozycji zawartej w pismie Dyrektora Izby Skarbowej w Szczecinie z dnia 11.08.2010 r.,
mak: BIK.4-0705-33/2010 - ustalono, ze Naczelnik Urzgdu w Skarbowego w Goleniowie
wykreslil - na podstawie art. 97 ust. 15 ustawy o podatku od towaréw i ustug - w ww. okreste:
odpowiednio:

- w I polroczu 2014 r.- 1 podmiotow,
- w 11 pofroczu 2014 r.- 2 podmioty,

-w [ pélroczu 2015 r. - 8 podmiotow,
-w I polroczu 2015 1. - 5 podmiotow.

W toku kontroli przedlozono pismo kicrownika OB-2 z 6.04.2016 r. stanowigcy wykaz
wszystkich podmiotow wykreslonych w latach 2014-2015 m.in. z rejestru pedatnikéw VAT-UE,
1j. na podstawie art. 97 ust. 15 ustawy o podatku od towar6w i ustug.

{dowdd: akta kontroli, str. 221-223)

W wyniku analizy przedlozonych dokumentéw zrodlowych oraz zapisow w systemie

POLTAX nalezy stwierdzi¢, ze potwicrdzaja one dane wyslane do Izby Skarbowej.

W toku ninicjszej kontroli ustalono, iz w celu zwigkszenia nadzoru nad przekazywaniem
do Izby Skarbowej rzetelnych danych dotyczacych liczby podatnikow wykreslonych z urzgdu

z rejestru VAT-UE na podstawie art. 97 ust. 15 ustawy o podatku od towardw i usug,
9



sporzadzany jest niestandardowy raport , Raport o aktywnosciach VIES - podatnikow -
aktywna$¢ VIES zakorczona z powodem T7.
{dowod: akta kontroii, str. 258-260)

Zalecenia zostaly wykonane.

Majac powyzsze na uwadze, Dyrektor Izby Skarbowe] w Szczecinie pozytywnie ocenia
dzialalnos¢ Naczelnika Urzedu Skarbowego w Goleniowie w zakresie wykonania zalecen
pokontrolnych w przedmiocie dziatan podejmowanych w sytuacji zaistnienia zdarzen, o ktorych
mowa w art. 96 ust. 9 i art. 97 ust. 15 ustawy o podatku od towardw i1 ushug.

Naczelnik Urzedu Skarbowego. w terminie 3 dni roboczych od otrzymania sprawozdania,

ma prawo przedstawi¢ do niego stanowisko. Przedstawienie stanowiska nie wstrzymuje

realizacji ustalen kontroli (art. 52 ust. 5 ustawy o kontroli w administracji rzqdowej).
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‘ ]
Administracja
Podatkowa

Naczelnik Urze¢du Skarbowego
w Goleniowie

Wytaczenie ujawnienia danych

Dotyczy sprawozdania z kontroli Dyrektora Izby Skarbowej w Szczecinie z dnia 15 kwietnia

2016 roku, znak: 3201-KW.070.9.2016:

1. Zakres wylgczenia: dane objete tajemnica skarbowa;

2. Podstawa wylaczenia: art. 293 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Ordynacja
podatkowa (t. j. Dz. U. 22015 r., poz. 613 ze zm.);

Organ, ktory dokonal wylgczenia: Naczelnik Urzedu Skarbowego w Goleniowie.
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