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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie — dzialajgc na podstawie art. 6 ust. 5 pkt 1
ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092)
oraz art. 25 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej
(Dz. U. z 2016 r., poz. 1948) — zrealizowal kontrol¢ dziatalnosci Pierwszego Urzedu
Skarbowego w Koszalinie (dalej: Urzedu Skarbowego, zamiennie Urzedu), z siedzibg

w Koszalinie przy ul. Przemystowej 3.

Kontrola przeprowadzona zostata w dniach 19-30.06.2017 r. (z wylaczeniem 24.06.2017 r.)
przez Urszule Korzynska, starszego eksperta skarbowego — koordynatora kontroli i Dariusza
Ziecika, eksperta skarbowego, na podstawie wydanego przez Dyrektora Izby Administracji
Skarbowej w Szczecinie upowaznienia do przeprowadzenia kontroli Nr IWW 13/2017 z dnia
08.06.2017 .

Przedmiot kontroli: Prawidlowos$¢ naliczania wynagrodzenia prowizyjnego.
Okres objety kontrolg: rok 2016.

Obowiazki Naczelnika Urzedu Skarbowego w kontrolowanym okresie pelnita Pani Maria
Kowalczyk.
Obowiazki II Zastepcy Naczelnika petnita Pani Danuta Pacyna.

Kontrole¢ odnotowano w ewidencji kontroli Urzedu Skarbowego, prowadzonej od 2.10.1961 r.

pod pozycja 1/2017.

ul. Roosevelta 1,2, 70-525 Szczecin | tel.: +48 91 480 36 00 | fax: +48 91 480 36 56 www.zachodniopomorskie.kas.gov.pl
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W toku kontroli badaniu poddano nastepujace obszary dziatania Urzgdu Skarbowego:

1. Organizacja pracy komoérek organizacyjnych, uregulowania wewnetrzne dotyczace
badanego obszaru, odpowiedzialni pracownicy.
W okresie objetym kontrolg obowigzywatly nw. regulaminy organizacyjne, wprowadzone:
a. zarzadzeniem Dyrektora Izby Skarbowej w Szczecinie Nr 105/2015 z 1.09.2015 .,
b. zarzadzeniem Dyrektora Izby Skarbowej w Szczecinie Nr 33/2016 z 11.04.2016 r. ze zm.

wprowadzonymi zarzgdzeniem Nr 69/2016 z 8.09.2016 r. i Nr 71/2016 z 14.09.2016 r.
(akta kontroli: CD poz.2-9)

Na podstawie obowigzujgcych zapiséw prawa wewngtrznego ustalono, ze zadaniami
polegajacymi na prowadzeniu postepowania egzekucyjnego i naliczaniu wynagrodzenia
prowizyjnego od uzyskanych i pobranych kwot zajmowat si¢ Dzial Egzekucji Administracyjnej
(aktualnie - SEE, poprzednio EA). Prowadzenie rozliczenia rachunkowo-kasowego
pracownik6w komorki SEE nalezato do zadan Dziatu Rachunkowosci (obecnie SER, poprzednio
— RP). Bezposredni nadzér nad ww. komoérkami sprawowal II zastgpca Naczelnika Urzedu
(odpowiednio: § 35 ust.3 pkt 1 i4 oraz § 34 ust.3 pkt 1 i 4 ww. regulamin6éw).

W oparciu o przediozone do kontroli pisma organizacyjne Naczelnika Urzgdu, tj.:

e Nr 11/2015 z 23.12.2015 . w sprawie podziatu na rejony egzekucyjne i zasad organizacji
pracy w zakresie przydzialu spraw pracownikom Dzialu Egzekucji Administracyjnej (...),
e Nr 4/2016 z 1.02.2016 1. w sprawie podzialu na rejon i obszary egzekucyjne oraz zasad
organizacji pracy w zakresie przydzialu spraw pracownikom Dzialu Egzekucji
Administracyjnej Pierwszego Urzedu Skarbowego w Koszalinie
ustalono, ze obszar terytorialny dziatania Urzedu w kontrolowanym okresie stanowit 1 rejon
egzekucyjny do ktérego nalezato 8 obszarow (Nr 20, 33, 44, 55, 66, 70, 80, 90) obstugiwanych

przez 4 zespoly 2-osobowe, 2 zespoty 3-osobowe oraz 2 zespoly 1-osobowe.
(akta kontroli: CD poz.10)

Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami kierownika SEE z 24.06.2017 r. na proces naliczania
wynagrodzenia prowizyjnego zwigzany z obstluga dokumentacji dotyczacej naliczania

wynagrodzenia prowizyjnego skladaty si¢ nw. czynnosci:



1) pracownicy komérki egzekucji na podstawie wydruku z systemu Bankowosci elektronicznej
NBP, zawierajgcego zestawienie obrotdw na rachunku depozytowym Urzedu zwanego dalej
wyciggiem dokonujg rozliczenia zlecen platniczych.

Pracownicy w ciagu kazdego miesigca sporzadzajg zestawienie/tabele uzyskanych przez
siebie kwot stuzgcych do wyliczenia wynagrodzenia prowizyjnego dla catego zespotu.

W zestawieniach poborcéw skarbowych ujmowany jest okres/daty przydzialu do realizacji
spraw i pobrane w tym okresie kwoty;

W zestawieniach sporzadzanych przez pracownikow biurowych (zawierajacych nazwe
zobowiazanego, nr dokonanej czynnosci egzekucyjnej, wysoko$¢ kwoty oraz date jej
uzyskania kwoty wplacone na rachunek organu egzekucyjnego i wplacone na rachunek
wierzyciela po zastosowanych $rodkach egzekucyjnych) - nanoszone sa kwoty uzyskane
z wyciagow bankowych 1 kwoty podane przez wierzycieli w przekazywanych
zawiadomieniach o zmianach stanu naleznosci;

2) kierownik komorki codziennie weryfikuje zestawienia uzyskanych kwot sporzadzane przez
pracownikdw, na podstawie przedkiadanych przez nich dokumentéw: tytulow
wykonawczych, drukéw dokonanych czynnosci, potwierdzen odbioru oraz przelewow
potwierdzajacych wplyw kwoty na rachunek organu egzekucyjnego. Wysokos$¢ uzyskane;j
kwoty dodatkowo weryfikowana jest w systemie EGAPOLTAX w zakladce ,;sprawdzanie
uzyskanych kwot”;

3) po zakonczeniu miesigca zestawienia uzyskanych kwot sa podsumowane, podpisane przez
osoby je przygotowujgce i przekazywane do kierownika dzialu egzekucyjnego celem
naliczenia wynagrodzenia prowizyjnego. Suma kwot wyegzekwowanych przez
poszczegblnych pracownikéw stanowi lgczng kwote wyegzekwowang przez caly zespodt,
zktore] po podzieleniu przez liczbe pracownikéw uprawnionych do otrzymania
wynagrodzenia prowizyjnego i pomnozeniu przez odpowiedni procent ustalana jest kwota
naleznej prowizji;

4) nastepnie tworzone jest zestawienie przystugujacej prowizji za dany miesigc. W dokumencie
wyszczegllnione sg naliczone kwoty prowizji dla pracownikéw i osobno dla kierownika. Na
dokumencie widnieje nazwisko osoby, ktéra go sporzadzita, osoby ktéra dokonata
sprawdzenia pod wzgledem merytorycznym,(kierownik komoérki egzekucyjnej) zjego
pieczatka i podpisem oraz osoby zatwierdzajgcej merytorycznie z podpisem i pieczatkg
Naczelnika US.



W 2016 r. przeprowadzono w komorce egzekucyjnej trzy kontrole funkcjonalne w zakresie
prawidtowosci naliczania wynagrodzenia prowizyjnego wybranych pracownikéw. Sprawdzeniu
poddano prawidtowos¢ naliczenia wynagrodzenia prowizyjnego od kwoty uzyskanej w wyniku

zastosowanego Srodka egzekucyjnego. Nieprawidlowosci nie stwierdzono.

(akta kontroli: str.15-17; CD poz. 18)

o Instrukcja Nr 6/2016 z 27.06.2016r. Zasady rozliczenia rachunkowo-kasowego

egzekutorow i poborcow skarbowych (...),

e Instrukcja Nr 6/2015 z 15.04.2015r. Zasady rozliczenia rachunkowo-kasowego
poborcow skarbowych (...),

e Instrukcja Nr 3/2016 z 1.02.2016r. Zasady gospodarowania drukami Scistego

zarachowania (...).
(akta kontroli: CD poz.11-13)

2. Prawidlowos$¢ naliczania wynagrodzen prowizyjnych.

Kontrole prawidlowosci naliczania wynagrodzen prowizyjnych przeprowadzono w oparciu
0 zapisy rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 grudnia 2014 r. w sprawie uprawnien
szczegOlnych przystugujacych niektérym kategoriom czlonkéw korpusu stuzby cywilnej
(Dz. U. z 2015 r., poz. 30), zwanego dalej rozporzadzeniem prowizyjnym. Nie kontrolowano
kwestii zwigzanych z uwzglednianiem w wynagrodzeniu prowizyjnym przerw w $wiadczeniu
pracy przez pracownikdéw wynikajgcych z urlopdw czy tez zwolnien lekarskich.

Do badania wytypowano kwoty prowizji wykazane w przestanych do Izby Administracji
Skarbowej w Szczecinie dokumentach ,,Zestawienia przystugujgcej prowizji” za miesigce
styczen, luty, lipiec i sierpien 2016 r., sporzgdzonych przez pracownika komérki SEE
(Malgorzate Jabtonskg), sprawdzonych pod wzgledem merytorycznym przez kierownika

komorki SEE oraz zatwierdzonych przez Naczelnika Urzedu — tabela nr 1.



Tabelanrl

Kwota prowizji przypadajaca na pracownika za miesige ... 2016 r. (2f)
Pracownik

. styczen luty lipiec sierpien
e 953,02 1053,75 2.122,07 2.008,00

) 953,02 - - -

r 953,02 1.053,75 . -
= 953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09
= 953,02 1.053.75 2.122,07 2.008,00
| 953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09
953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09
953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09
[ 953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09
953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09

& o 953,02 - - -
I - 953,02 1.053,75 ~ 2.122,07 2.008,09
953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09
— = 953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09
953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09
N 953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09
953,02 1.053,75 2.122,07 2.008,09
B - 1.053,75 2.122,07 2.008,09
) 3 1.053,75 2.122,07 2.008,09
[ 714,77 790,31 1.591,56 - 1.506,07
Razem 16.916,15 18.704,14 35.544,65 33.635,43

W wyniku przeprowadzonego badania ustalono, ze:

* Urzad przestrzegal zapiséw § 1 pkt 3 rozporzadzenia prowizyjnego, dotyczacych
wysoko$ci wynagrodzenia prowizyjnego w danym miesigeu, zgodnie z ktérym prowizja
jest naliczana przy uwzglednieniu wartosci wskazanych w tabeli nr 2.



Tabela nr 2
oo - Kwota uzyskana na osobg
Wysokosé prowizji S Max prowizja brutto
N od do
3% 0,00 125.547,28 3.766,42
1,5% 125.547,29 374.768,00 3.738,31
1% 374.768,01 nie okreslono granicy 11.243,04

e W miesigcu lutym jako sume kwot uzyskanych stanowigcych podstawg wynagrodzenia

prowizyjnego, przyjeto kwote w wysokosci 597.122,60 zl, podczas gdy suma kwot

uzyskanych, wynikajaca ze sporzadzonych przez pracownikéw komorki EA zestawien

wynosi 598.173,40 zi. Pracownik komérki EA wyjasnil, ze omylkowe podsumowanie

kwot uzyskanych (..) wynika z niecelowego i nieumyslnego aczkolwiek blednego

podliczenia. Na zestawieniu podalam sumg 55.847,04 zi, a winno byé 56.892,84 2t (..).

Powyzsze spowodowalo zanizenie sumy kwot uzyskanych stanowigcej podstaweg

wynagrodzenia prowizyjnego pracownikéw komérki EA o 1.050,80 zi.

(akta kontroli: s. 104; CD poz. 14-15, 19-26)

2.1 Naliczanie wynagrodzenia prowizyjnego od czynnoéci egzekucyjnych ZIWI, ZSUS,
ZRBA i WPLT.
Doboru préby do kontroli w zakresie prawidlowosci kwot wplaconych organowi

egzekucyjnemu i przyjetych do obliczenia prowizji — dokonano w oparciu o dane wynikajace

z prowadzonych ewidencji kwot uzyskanych za miesigce styczen, luty, lipiec sierpiedi 2016 .

wg kryterium kwoty z przelewu wigkszej lub réwnej 5000 zl, uzupetnionej losowo dobrang

préba 6 czynnosci ZWZP i ZSUS za sierpien. Zebrane informacje obrazuje tabela nr 3.

Tabelanr 3
L Miesiac KOD Nr Nr s&rrawy Kwota 5 D;t:nia Data

P- kontrolowany | czynnosci | czynnodci EGAPOLTAX (zh zgswoty czynnosci
1 2 3 4 5 6 7 8

ZRBA 099449 414579 22384,48 | 22.01.2016 | 18.01.2016
2 zrBA | 1000182 | 38071 1449600 | 22.01.2016 | 22.012016

styczen

PNUZ 998637
3 WPLT 999404 406222 406222 | 14.01.2016 | 1.12.2015
4 ZRBA 097806 404643 21214,17 | 8.01.2016 | 23.12.2015




414292

414293
*
5 ZRBA | 1000667 :}j;gg* 880191 |29.01.2016 | 27.01.2016
6 ZRBA | 989721 353607 700000 | 11.01.2016 | 21.10.2015
7 ZRBA | 998155 414321 19169.4 | 5.01.2015 |29.12.2015
381182
8 ZRBA | 979290 386440 9000,0 | 7.01.2016 |27.01.2015
389179
993217 413185 17.11.2015
9 ZIWI | 995575 393629 | 3202293 | 15.01.2016 | 4.12.2015
999195 394208 12.01.2015
10 ZRBA | 1002055 | 415315 | 27190,53 | 11.02.2016 | 4.02.2016
ZRBA | 998766
1 IS | oree | 414286 | 15000,00 | 25.01.2016 | 5.01.2016
ZRBA | 998766
12 IO | o | 41486 6000,00 |28.01.2016| 5.01.2016
388804
13 ZRBA | 1000185 | 392395 | 1032040 | 2.02.2016 |22.01.2016
392580
14 ZRBA | 1000562 | 414740 740854 | 5.02.2016 | 26.01.2016
ZRBA | 1000185
15 AR | T | 3sssos | 65907,30 | 29.02.2016 | 22.012016
16 iy ZRBA | 989721 349140 50000 | 8.02.2016 |21.102015
414148
396047
397756
17 ziwl | 10004581 | 400437 | 25252,07 | 26.02.2016 | 26.02.2016
402898
405331
406719
18 ZIWI | 999195 394208 5375.50 | 18.02.2016 | 12.01.2016
19 ZIWL | 994130 413583 | 10913.89 | 29.02.2016 | 25.11.2015
20 ZSUS | 769319 264061 941176 | 2.02.2016 | 12.10.2012
413583 25.11.2015
21 ziwr | 996657 | 4% | 1901508 |29.022016 | 7211000
2 ZIWI | 1020871 | 213995 | 10184.40 | 27.07.2016 | 1.07.2016
ZRBA | 1019210
23 ZRBA | 109210 [ 424179 | 3116300 | 6.07.2016 | 14062016
2 ZRBA | 1015165 | 421773 5512.80 | 4.07.2016 | 30.06.2016
25 ZRBA | 1022094 | 425681 | 86000,00 | 19.07.2016 | 12.07.2016
26 ZRBA | 1023207 | 426475 7118.32 | 28.07.2016 | 22.07.2016
PNUZ
27 lpice o | 1023031 | 418003 | 16000,00 | 19.072016 | 8.07.2016
417079
28 ZRBA | 1005591 | 417080 | 1452445 | 14.07.2016 | 3.03.2016
417081
381283
29 ZRBA | 989721 o 600000 | 6.07.2016 |21.10.2016
30 ZRBA | 1021353 | 425218 5390.83 | 15.07.2016 | 6.07.2016
3l ZIWL | 1018324 | 393601 | 1748700 | 21.07.2016 | 7.06.2016




3052625
WPLT | 1023998 | 4187656
32 pNUZ | 1008911 418961 35000 | 29.07.2016
s 29.03.2016
5475.00 | 21.07.2016
* s
13 ZRBA | 1019999 | 424715 s 00 | 108 o0s | 2062
34 ZIWI | 1020871 253694 | 21726.72 | 25.08.2016 | 1.07.2016
35 ZRBA | 988705 330303 5155.78 | 29.08.2016 | 14.10.2015
426666+
36 zZRBA | 1023779 | 95000 | 9954067 | 2.08.2016 | 28.07.2016
4258043 :
37 ZRBA | 1022075 | 425807 9196,90 | 4.08.2016 | 19.07.2016
425809
ZRBA | 10023398 31146.65
38 WeiT | 10026000 | 22469916 | so0 ey, | 23082016 [ 23.01.2015
39 ZRBA | 1015165 fé}?fii’ 636371 | 3.08.2016 | 10.05.2016
0 ZRBA | 1020850 | 425093 823820 | 12.08.2016 | 30.06.2016
a1 ZRBA | 1023654 | 388825 | 100000,00 | 23.08.2016 | 26.07.2016
426607
4 ZRBA | 1023716 426608 982021 | 5.082016 |27.07.2016
426609
3| sierpien ZIWI | 1020811 421734 5853.47 | 5.08.2016 | 29.06.2016
44 ZWZP | 889191 366103 518.90 | 30.08.2016 | 20.02.2014
45 ZSUS | 1023720 | 426604 786.51 | 24.08.2016 | 27.07.2016
46 ZWZP | 996477 386692 71141 | 1.08.2016 | 15.12.2015
423353%
423350%
47 %«“ﬁf? igiiggg 423363+ 1452,14 | 4.08.2016 | 26.07.2016
423364*
423368+
411353+
48 zwzp | 1023777 | 415471% 73580 | 10.08.2016 | 28.07.2016
416898+
421679%
421687+
49 @gg }8%2; 421694* | 112428 | 2.082016 |26.07.2016
421696+
421699+

Objasnienia do tabeli: * - brak odnotowania DODP w systemie EGAPOLTAX

W toku kontroli ustalono, ze w Urzedzie podstawg do obliczenia prowizji byly kwoty

uzyskane po dokonaniu czynnosci egzekucyjnych podjetych w ramach $rodka egzekucyjnego

po spelnieniu warunku:

1 wezesniej wystapila przynajmniej jedna czynnos$¢é w stuzbie lub poza stuzba,

kwotg uzyskano w wyniku czynnosci WPLT (wplata kwoty przez zobowigzanego)




e kwote uzyskano po dokonaniu czynnosci egzekucyjnej ZRBA (zajecie rachunku
bankowego), ZIWI (zajecie innej wierzytelnosci pienigznej), ZSUS (zajgcie swiadczenia
emerytalnego/rentowego), ZWZP (zajecie wynagrodzenia za pracg) i czynnos¢ zostala
utworzona w systemie przed dniem lub w dniu uzyskania kwoty.

W wytypowanej do badania probie 49 czynnosci nie stwierdzono nieprawidtowosci
w ustalaniu prowizji.

Jednakze w przypadku spraw: nr 414792, 414793 (poz.5 tabeli), nr 381182, 386440, 389179
(poz.8) nie wprowadzono do EGAPOLTAX czynnosci wynikajgcych z kwot wplaconych przez
zobowigzanego/czlonka rodziny (WPLT) po czynnosci zajecia rachunku bankowego (ZRBA).
Dokonano jedynie rozliczenia w systemie jako wplaty dluznika zajetej wierzytelnosci, co nie

miato wplywu na ustalone wynagrodzenie prowizyjne.
(akta kontroli: CD poz.24, 40-41,43)

Ponadto w przypadku 6 z 49 weryfikowanych czynnosci — nie wprowadzono
do EGAPOLTAX doreczenia odpisu tytulu wykonawczego (tj.17 z 96 badanych tytuléow do ww.)
czynnosci (poz.5, 34, 37,48,49,50).

We wszystkich sprawach tytul wykonawczy byt wysylany do zobowiazanego wraz

z zawiadomieniem o zajeciu wierzytelnosci.
(akta kontroli: CD poz.39)

Zgodnie z wyjasnieniami kierownika SEE z 29.06.2017r. powodem niezarejestrowania
DODP (poz.5, 34, 37) byl fakt, ze zaleglosci wynikajace z ww. tytuléw wykonawczych zostaly
wyegzekwowane i rozliczone przed datg wplywu do Urzedu zwrotnego potwierdzenia
otrzymania odpisu tytutu przez zobowigzanego.

Natomiast zgodnie z wyjasnieniami pracownika SEE z 30.06.2017 r. w przypadku :

- 2 zobowigzanych (poz. 49 i 50) niewprowadzenie DODP do systemu bylo wynikiem nieuwagi
podczas zamykania sprawy po dokonanej wplacie,
- 1 zobowiazanego (poz. 48) niewprowadzenie DODP do systemu byto spowodowane brakiem

zwrotnego potwierdzenia odbioru otrzymania odpisu tytutu.

(akta kontroli: CD poz.32-33)



2.2 Weryfikacja wplat w sprawach, w ktérych nie podjeto uprzednio czynnosci

egzekucyjnych.

Na potrzeby kontroli, sporzadzono skrypt do wyodrebnienia z danych systemu EGAPOLTAX,

informacji o wplatach dokonanych w 2016 r. w sprawach, w ktérych nie podjeto uprzednio

czynnosci egzekucyjnych.

W wyniku zastosowania skryptu dla 2016 r., uzyskano zestawienie zawierajgce 611 pozycji.

Do kontroli pod katem ustalenia czy poszczegdlnych wplat nie zaliczono do podstawy naliczania

wynagrodzenia prowizyjnego wytypowano 126 pozycji (dot. 46 czynnosci WPLT) wg kryterium

kwoty WPLT powyzej 500 zt zgodnie z wyszczegdlnieniem zamieszczonym w tabeli nr 4.

Tabela nr 4
Kwota Kwota
Nr Data uzyskana | prowizjina
Lp. | Nr WPLT - ENGr gg‘g% AX dokumentu | wyciggu w wyniku podany
platnosci bank. WPLT wg TW (zh)
skryptu (z}) bp/p
1 2 3 4 3 6 7
1 1007692 417644 FPisma 8.03.2016 | 5496,19 bp
wierzyciela
2 1004644 415734 676 26.02.2016 5000,0 bp
3 1004646 415734 676 26.02.2016 5000,0 bp
1,80p
4 1025801 426640 4752 19.08.2016 3773,80 3772,00p*
381238
5 1031629 422136 6019 22.10.2016 3081,61 bp
425101
6 1027242 427632 5077 6.09.2016 2297.80 p
249,60bp
7 1035155 428108 6712 1.12.2016 2185,00 1935 40p*
8 1009673 414323 6850249/50 | 22.03.2016 2000,00 p
9 1001875 414442 5877319/20 | 28.01.2016 1968,70 bp
10 1001879 414442 5877319/20 | 28.01.2016 1968,70 p
11 1031941 426426 6059 25.10.2016 1870,20 p
412455 }ggp
12 1009450 412456 1381 31.03.2016 1660,20 P
417824 200p
1260,20p*
404277 131(%9’07:1’
13 1006329 405691 861 7.03.2016 1578,47 sV
407107 20,00p
78,77p*
14 1031943 427382 6059 25.10.2016 1514,30 p
399739-
15 1031482 48,64,67.69.71.71 5987 21.10.2016 1487,00 bp
16 999751 414402 168 16.01.2016 1434,50 bp
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414403

423307

423310
17 | 1032489 423312 6250 | 4.11.2016 | 140692 bp

423314

423315

423274

423277
18 | 1034927 423278 6668 | 29.11.2016 | 138864 By

423279

423284

416230,33-34, 36,
19 | 1004799 | 384043.47.4952, 712 |20.022016 | 1337,70 bp
54,56,57,59
20 | 1007105 | 417296,300,304,307,309 | 1010 | 14.03.2016 | 1307,50 >
21 | 1027059 427237 5046 | 5.09.2016 | 1289,90 | 321,69bp
22 | 1016032 421335 2606 | 18.05.2016 | 124750 bp
23 | 1031940 425297 6050 | 25.10.2016 | 1165,40 D
409126, 410715
24 | 1001264 s el 276 | 26.01.2016 | 1137,25 bp
25 | 1017150 421913, 422897 2811 | 30.05.2016 | 1135,59 bp
408597, 408598,

26 | 1015911 | 408601-605,607,609- | 2513 | 13.052016 | 110430 B

11, 613
27 | 1028103 426554, 427161 5252 | 15.002016 | 1084,85 | 1084,85p*
28 | 1016235 408265 2612 | 19.05.2016 | 1073,97 bp
290 | 1019313 42177376 3277 | 14.06.2016 | 1023,50 s
30 | 1031953 426774-75.77-T8 5980 | 20.10.2016 | 904,40 p
31 | 1003990 412506, 415023 593 | 19.02.2016 | 883,00 bp
32 | 1022109 425418 4074 | 12.07.2016 | 714,26 -
33 | 1000574 414340 5877127728 | 22.01.2016 | 702.70 B
34 | 1024914 427038 4621 | 10.08.2016 | 700,00 -

16,88p

35 | 1031306 408271 5935 | 19102016 [ 66068 [ SOP,
36 | 1033756 40827173 6451 | 17.11.2016 | 660,68 D
37 | 1036546 408272-74 7003 | 19.12.2016 | 660,68 5
33 | 1002202 | 378965, 392644, 402050 | 373 4022016 | 650,00 bp
39 | 1020778 423405 3300 | 28.06.2016 | 649,70 bp
40 | 1033600 421044’3%32;?’422404 6412 | 15112016 | 647,40 bp
41 | 1026075 424617 4785 | 23.08.2016 | 611,60 bp
42 | 1003127 403934 432 | 12.02.2016 | 600,50 B
43 | 1030751 412348, 419669 5846 | 14.102016 | 600,00 ;ggg;
44 | 1009681 417033 6850257/58 | 31.03.2016 | 590,00 o
45 | 1027039 425176 5039 | 5.09.2016 | 519,00 ﬁiijﬁg;
46 | 1031294 429183, 429184 5041 | 19.102016 | 517,33 bp

Objasnienia do tabeli: p— naliczona prowizja ,bp — bez prowizji, * - kwota ze skryptu rozksiggowana na inne TW
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W oparciu o poréwnanie wynikéw skryptu z danymi zawartymi w systemie EGAPOLTAX
1 w zestawieniach sporzadzonych za 2016 r. do naliczania prowizji oraz w oparciu o przedtozone
dokumenty oraz wyjasnienia kierownika i pracownikéw komérki SEE stwierdzono, ze:
e w 21 z 46 weryfikowanych czynnosciach WPLT - uzyskana kwota nie zostala
uwzgledniona do naliczenia prowizji w catosci, w 2 przypadkach w czgsci,
e w19 z 46 weryfikowanych czynnosciach naliczono prowizj¢ z uwagi na kwotg uzyskang

w_ wyniku czynno$ci WPLT i wczesniej wystapila przynajmniej jedna czynnosé

w stuzbie lub poza stuzbg badz kwotg uzyskano po dokonaniu czynnosci egzekucyjnej
ZRBA, PNUW, ZWZP i czynno$¢ zostala utworzona w systemie przed dniem lub w dniu
uzyskania kwoty. W grupie tej wystgpily czynnosci, ktére odnotowano w systemie
EGAPOLTAX jako WPLT (wptata kwoty przez zobowigzanego), a w rzeczy samej
stanowily realizacje zajecia przez dluznika zajetej wierzytelnosci z tytulu czego
przystugiwala prowizja (przyktadowo: realizacja ZSUS w sprawach nr 408272, 408273,
408274),

e w 6 z 46 kontrolowanych czynnosci WPLT niezasadnie przyjeto uzyskana kwote
do naliczenia prowizji w sprawach, w ktorych nie wystapity uprzednio czynnosci uznane
za Srodek egzekucyjny, co miato miejsce w sprawach nr:

= 414323 (WPLT nr 1009673 z 22.03.2016 r.) — kwota 2000,00 zt,
= 412455, 412456, 417824 (WPLT nr 1009450 z 31.03.2016 r.) - kwota 400,00 zi,
= 426426, 427382, 425297 (WPLT kolejno nr 1031941, 1031943, 1031940
z25.10.2016 r.) - kwota odpowiednio 1870,20 zt, 1514,30 z1, 1165,40 zt (ZDP nr
6059),
= 403934 (WPLT nr 1003127 z 12.02.2016 r.) - kwota 600,50 zt.
Suma kwot uzyskanych z ww. tytuldw, przyjetych za podstawe wyliczenia wynagrodzenia
prowizyjnego zostala zawyzona w lutym, marcu i pazdziemiku 2016r. o kwote ogolem

7550,40 zi.
(akta kontroli: CD - poz.27-35)

Zgodnie z wyjasnieniami pracownikéw i kierownika SEE z dnia 20,28,29.06.2017 r.:
e w przypadku czynnosci zarejestrowanej w systemie jako WPLT 1009673 miato miejsce
pobranie naleznosci w biurze rachunkowym zobowigzanego. Nie istniala mozliwos¢

zaewidencjonowania w systemie tej czynnosci jako PNUZ (pobranie naleznosci
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u zobowigzanego), poniewaz data pobrania nie obejmowata okresu shizby
z przydzielonym tytulem wykonawczym;

e czynnosci WPLT 1031941, 1031943, 1031940 z 25.10.2016 r. mialy miejsce po pobraniu
naleznosci w Urzedzie (PNWU) w dniu 25.10.2016 r. PNWU wprowadzono do systemu
EGAPOLTAX - 26.10.2016

e w pozostalych 2 przypadkach w ewidencjach do wyliczania prowizji omytkowo
wskazano calg kwote przelewu bez pomniejszenia o kwoty niezaliczane co do zasady

do prowizji.
(akta kontroli: str.19, 25-26, CD poz.120 str. 78 z 96)

Zgodnie z instrukcja obstugi systemu EGAPOLTAX w zakresie obliczania wynagrodzenia
prowizyjnego przystugujgcego niektérym kategoriom czlonkéw korpusu stuzby cywilnej
(pkt 6.4.1.):

Do kwot bedgcych podstawg naliczenia wynagrodzenia prowizyjnego bedg brane kwoty

uzyskane po dokonaniu czynnosci podjetych w ramach Srodka egzekucyjnego i po czynnosciach

bedgcych srodkami egzekucyjnymi zgodnie z § 1 ust. 5 pkt la u.p.e.a wraz z nastepujgcymi

warunkami:

6.4.1.1 Kwoty uzyskane po dokonaniu czynnosci egzekucyjnych podjetych w ramach srodka
egzekucyjnego:

o jezeli uzyskano kwote po czynnosci: '"WPLT', 'SPIN', 'SPKO', 'SPLI', 'SPPO’, 'SPWR’,

'SPZP’, to zostanie ona zaliczona do prowizji w przypadku spelnienia warunku a) lub b):

a. jest przynajmniej jedna czynnos¢é dokonana w stuibie: PNUZ', 'ZARU', 'ZAUT,

'ZPWN' 'ZWEK' 'ZWKQ' ‘ZPRM’, ktdra zostala wykonana przed dniem lub w dniu
uzyskania kwoty z czynnosci ‘WPLT', 'SPIN', 'SPKO','SPLI', 'SPPO', 'SPWR', 'SPZP',

b. jest przynajmniej jedna czynnosé dokonana poza stuibg: 'ZAUT', "ZIWI, "ZPRM'

'ZPWN', 'ZPWR', 'ZRBA', 'ZSUS', 'ZUSP', 'ZWEK', 'ZWKOQ', 'ZWZP', 'ZANR', ‘PNWU’,
ktora zostata utworzona w systemie przed dniem Ilub w dniu uzyskania kwoty

z czynnosci: "WPLT', 'SPIN’, 'SPKO', 'SPLI', 'SPPO', 'SPWR', 'SPZP".

Ocena czastkowa w badanym obszarze — pozytywna z uchybieniami.
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3. Naliczanie wynagrodzenia prowizyjnego od wplat do wierzyciela.

W toku kontroli poddano badaniu 30 losowo wybranych wynagrodzen prowizyjnych od

naleznosci

wplaconych przez zobowigzanych wierzycielowi

po wszczgciu (WPLW),

wykazanych w sporzadzonych przez pracownikéw komérki SEE zestawieniach uzyskanych

kwot za miesigce styczen, luty, marzec, czerwiec 2016 r. — tabela nr 5.

Tabelanr 5
Data-czynnoset Liezba-dnikalendarzewyeh
Nr w rar-;lach Data wplaty do omiedzy dat ostatni;' o
Lp. | Miesiac o pomigdzy data el uzyskana
sprawy srodka wierzyciela czynnosci egzekucyjnej, @)
egzekucyjnego a data wplaty do wierzyciela
1 413748 30.12.2015 25.01.2016 26 1.4820,60
2 414369 11.01.2016 25.01.2016 14 48,00
3 414460 15.01.2016 27.01.2016 12 9.565,41
4 414415 14.01.2016 15.01.2016 1 2.774,55
I
5 24.11.2015 25.11.2015 1 1.150,00
413580
6 24.11.2015 30.11.2015 6 854,20
7 15.12.2015 17.12.2015 2 500,00
414245
8 15.12.2015 21.12.2015 6 1.855,21
9 414785 27.01.2016 08.02.2016 12 1.760,79
10 I 414667 25.01.2016 24.02.2016 30
68,00
11 414668 25.01.2016 24.02.2016 30
12 414775 27.01.2016 18.02.2016 22 195,00
13 416566 26.02.2016 09.03.2016 12 3.000,00
14 418643 22.03.2016 25.03.2016 3 5.076,90
11
15 415799 23.02.2016 02.03.2016 8 85,00
16 416400 26.02.2016 07.03.2016 10 1.312,00
17 416553 26.02.2016 11.03.2016 14 1.286,00
18 28.04.2016 01.06.2016 34 725,80
19 419685 28.04.2016 01.06.2016 34 483,68
20 28.04.2016 01.06.2016 34 2,06
VI
21 28.04.2016 01.06.2016 34 341,20
22 419684 28.04.2016 01.06.2016 34 342,02
23 28.04.2016 01.06.2016 34 525,10
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24

25

26

27

28

29

30

28.04.2016 01.06.2016 34 18,07
423805 07.06.2016 15.06.2016 8 1.143,95
419583 07.04.2016 19.04.2016 12 1.129,68
422720 13.06.2016 13.06.2016 0
405,13
422721 13.06.2016 13.06.2016 0
423803 08.06.2016 15.06.2016 7 3.990,59
421830 20.05.2016 23.06.2016 34 2.000,00

W wyniku sprawdzenia zapisoOw w systemie EGAPOLTAX oraz poréwnania przedmiotowych

zapisow z dokumentacja spraw ustalono, ze:

[ ]

w przypadku 22 czynnosci (poz. 1-17, 25-29) kwoty wplacone wierzycielowi zostaty
uzyskane w terminie nie dluzszym niz 30 dni od dnia dokonania ostatniej czynnosci
egzekucyjnej w ramach skutecznie zastosowanego srodka egzekucyjnego,

w przypadku 8 czynnosci (poz. 18-24, 30) kwoty wplacone wierzycielowi zostaly
uzyskane w terminie dluzszym niz 30 dni od dnia dokonania ostatniej czynnosci
egzekucyjnej w ramach skutecznie zastosowanego srodka egzekucyjnego. W dniu
29.06.2017 r. kierownik komorki SEE wyjasnil, ze (...) blednie obliczono termin,
w ktérym po wplacie kwoty przez zobowigzanego do wierzyciela kwote te mozina zaliczyé
do podstawy naliczenia prowizji. Termin ten obliczono od daty dorgczenia zajeé
dluznikom zajetych wierzytelnosci, a powinien by¢ obliczony od dat dokonanych
czynnoSci,

we wszystkich sprawach do systemu EGAPOLTAX zostaly wprowadzone daty
dokonania wplat wierzycielowi,

we wszystkich przypadkach kwoty naliczonej prowizji zostaly w sposéb wiasciwy
przypisane do okresu prowizyjnego, zgodnie z datg uzyskania wplaty, data3 wplywu
pisma od wierzyciela badz datg potwierdzenia skutecznosci érodka egzekucyjnego,

w 2 przypadkach wystapily niezgodnosci pomiedzy datami wynikajacymi
z dokumentacji zrodlowej, a datami wprowadzonymi do systemu EGAPOLTAX.
Niezgodnosci dotyczyly daty wplywu pisma od wierzyciela (poz. 12)
i daty wptlaty do wierzyciela (poz. 28). W wyjasnieniach dotyczacych niezgodnosci dat,
kierownik komorki SEE wskazat, ze spowodowane zostaly przez omytke pracownika,

w 3 sprawach (poz. 13, 15, 25) w systemie EGAPOLTAX nie zostalo zarejestrowane
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doreczenie odpisu tytulu wykonawczego (DODP). W odniesieniu do poz. 15 kierownik
komérki SEE wyjasnit, ze (...) zaleglosci wynikajgce z ww. tytuléw wykonawczych
zostaly wyegzekwowane | rozliczone przed datq otrzymania potwierdzenia przez
zobowigzanych otrzymania odpisow tytutow, w przypadku kiedy zaleglos¢ wynikajgca
z tytulu wynosi ,,0” nie ma mozliwosci zarejestrowania w systemie dorgczenia odpisu
fytulu. W przypadku poz. 13 i 25 powodem niezarejestrowania DODP w systemie bylo

niedopatrzenie pracownika,

w 29 przypadkach wystapily niezgodnosci pomiedzy kwotami uzyskanymi wskazanymi
w informacji z komoérki SER, a kwotami uzyskanymi wprowadzonymi do systemu
EGAPOLTAX — tabela nr 6.

Tabela nr 6
Kwota wg informacji Kwota wprowadzona do | Réznica (zf)
Lp. | Nr sprawy | Nr WPLW 2 komérki SER (zl) systemu EGAPOLTAX (1) | (4-5)
1 2 3 4 5 6
1 | 413748 1001338 14.820,60 14.820,19 0,41
2 | 414369 1001339 48,00 48,32 -0,32
3 | 414460 1001395 9.566,00 9.565,41 0,59
4 | 414415 1000181 2.774,55 2.775,15 -0,6
5 994705 1.150,00 1.161,11 -11,11
413580
6 995086 854,20 856,52 -2,32
7 997750 500,00 498,94 1,06
414245
8 997997 1.855,21 1.854,51 0,7
9 | 414785 1003008 1.760,79 1.760,85 -0,06
10 | 414667 1004592
68,00 117,69 -49.69
11| 414668 1004591
12 | 414775 1006834 200,00 1.158,49 -958,49
13 | 416566 1006854 3.000,00 2.999.65 0,35
14| 418643 1009463 5.067,00 5.076,90 -9,9
15| 415799 1006323 85,00 72,45 12,55
16 | 416400 1006384 1.312,00 1.311,46 0,54
17 | 416553 1007572 1.286,00 1.273,72 12,28
18 1018329
19 | 419685 1018330 1.211,00 1.211,54 -0,54
20 1018331
21 1018332
22 1018333
419684 1.227,00 1.226,39 0,61
23 1018334
24 1018335
251 419583 1013259 1.130,00 1.129,68 032
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26

422720

1019267

405,00 405,13 -0,13
27 | 422721 1019266
28 | 423803 1019530 3.990,60 3.990,59 0,01
29 | 421830 1020276 2.000,00 2.000,06 -0,06

Kierownik komorki SEE w dniu 29.06.2017 r. poinformowal, ze réznice w kwotach

podanych przez wierzyciela, ktére nastepnie sg wprowadzane do systemu, a w kwotach,

ktore widniejg w systemie wynikajg z blednego rozliczenia kwot przez system Egapoltax.

Po wprowadzeniu prawidlowych kwot podanych przez wierzyciela system rozlicza

kwoty na naleznos$¢ gtéwna i odsetki i nie ma mozliwosci modyfikacji tego rozliczenia

przez pracownika w taki sposéb aby to bylo zgodne z rozliczeniem podanym przez

wierzyciela.

Poréwnujac dane zawarte w zestawieniach uzyskanych kwot, z danymi wprowadzonymi

do systemy EGAPOLATX oraz danymi wynikajagcymi z dokumentacji badanych spraw

stwierdzono, ze za podstawe wynagrodzenia prowizyjnego przyjeto:

Ocena czastkowa w badanym obszarze — pozytywna z nieprawidlowosciami.

w 16 przypadkach (poz. 1-2, 4-13, 15-17, 29) kwoty wskazane w informacji

z komdrki SER. Kierownik komérki SEE wyjasnil, ze (...) stanowiq wilasciwg

podstawe naliczenia prowizji,

w 13 przypadkach (poz. 3, 14, 18-28) kwoty wprowadzone do systemu
EGAPOLTAX. Kierownik komdrki SEE wyjasnit, ze (...) blednie za kwoty

stanowiqgce podstawe naliczenia prowizji przyjefo kwoty widniejgce w systemie

Egapoltax.

(akta kontroli: s. 66-88, 112-117, 129; CD poz. 48-49)

4. Naliczanie wynagrodzenia prowizyjnego od kwot uzyskanych w wyniku pobran gotéwki

od zobowigzanych.

W oparciu o print screeny zaktadki ,,Sprawdzanie uzyskanych kwot” systemu EGAPOLTAX

za miesigc kwiecien 2016 r., do kontroli wytypowano losowo 10 czynnosci egzekucyjnych

PNUZ (pobranie naleznosci u zobowigzanego) — tabela nr 7.
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Tabela nr 7

L . Kwota uzyskana wg
Lp. Nr czynnodci Nr sprawy EGAPOLTAX (1)
1 1010971 419750 4.212,00
2 1013197 416559 3.923,00
3 1011150 418654 4.000,00
4 1011825 396732 15.000,00
5 1009715 417067 6.570,00
6 1011959 420093 3.928,40
7 1013270, 1013277, 1013279, 1013283, 414323,417059, 419737, 410809, 14.500.00
1013273 414746 e
8 1013751 380682 4.050,90
9 1011717 418681 3.684,30
10 1009556 415804 5.690,0

W wyniku kontroli wytypowanych czynnosci PNUZ stwierdzono, Ze:

naleznosci pobrane u zobowigzanych zostaty udokumentowane w kwitariuszach,

pieniadze pobrane przez pracownikéw obshigujacych organ egzekucyjny zostaly
przekazane na rachunek bankowy wierzyciela w terminie okreslonym w Instrukcji
[-3210-6/2015 ,Zasady rozliczenia rachunkowo-kasowego poborcéw skarbowych
zatrudnionych w Dziale Egzekucji Administracyjnej Pierwszego Urzedu Skarbowego

w Koszalinie”.

Analiza wytypowanych czynnosci obejmujaca poréwnanie dotyczacych ich zapiséw

w systemie EGAPOLTAX z zapisami w kwitariuszach pozwolita ustali¢, ze w przypadku:'

poz. 1 — znak dokumentu platnosci (6855712/13) wprowadzony do systemu
EGAPOLTAX nie odpowiada numerom kwitariusza (6850712, 6850713). Kierownik
komorki EA wyjasnil, ze pracownik wprowadzajgcy czynnosé do systemu (...) blednie
odczytal numery z kwitariusza (...),

poz. 2 — wprowadzona do systemu EGAPOLTAX kwota uzyskana (3.923,00 zt) nie
odpowiada kwocie pobrania udokumentowanej w kwitariuszu (306,70 zt). Kierownik
komérki EA w dniu 28.06.2017 r. wyjasnil, ze pracownik btednie wprowadzit do systemu

nr kwitariusza oraz rodzaj czynnosci, tj. PNUZ zamiast PNWU (pobranie naleznosci

! Jako uzupelnienie wyjasnien w zakresie poz. 2 i 6 kierownik komoérki EA przedlozyt kontrolujacym odpowiednie
wydruki zestawiefi rozliczenia uzyskanych kwot oraz kserokopie pokwitowar kwitariuszy.
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w urzedzie). Po zauwazeniu blgdu czynno$é zostala usunigta z systemu, a nastgpnie
poprawnie wprowadzona do systemu,

poz. 6 — wprowadzona do systemu EGAPOLTAX kwota uzyskana (3.928,40 zl) nie
odpowiada kwocie pobrania udokumentowanej w kwitariuszu (7.216,40 zi),
a pokwitowania kwitariusza przypisane w systemie do jednego zobowigzanego
(Spoldzielnia Poligrafia — znak dokumentu ptatnosci 6850278/79) wystawiono na
2 réznych zobowigzanych (Spétdzielnia Poligrafia — kwitariusz nr 6850279, NKM Sport
sp. zoo — kwitariusz nr 6850278). Kierownik komorki EA wyjasnil, ze pracownik blednie
wprowadzil do systemu oba nr kwitariusza zamiast jednego, tj. zamiast 6850279. Wedlug
udzielonych wyjasnien, roznica pomiedzy kwotg uzyskang wprowadzong do systemu
EGAPOLTAX, a kwotg pobrania udokumentowang w kwitariuszu, spowodowana jest
przypisaniem kwoty pobranej, do rozliczenia w sprawach 420093 (3.706,10 z}), 420094
(2.004,70 zh) 1 420095 (1.455,30 zb). Wedlug udzielonych wyjasnien bledne
wprowadzenie do systemu EGAPOLTAX nr kwitariusza wystapito réwniez w przypadku
spraw 420094 1 420095,

poz. 7 — w systemie nie odnotowano danych w zakresie znaku i daty dokumentu
ptatnosci dla czynnosci PNUZ 1013273. Wedlug wyjasnien komorki EA powyzsze
wyniklo z niezamierzonego bledu pracownika,

poz. 9 — wprowadzona do systemu EGAPOLTAX kwota uzyskana (3.684,30 zl) nie
odpowiada kwocie pobrania udokumentowanej w kwitariuszu (3.470,90 z1). Kierownik
komérki EA wyjasnil, ze (...) obowigzywala zasada, iz naleznosé gléwng wraz
z odsetkami i kosztami upomnien wypisywalo si¢ na jednym pokwitowaniu, natomiast
koszty egzekucyjne zbiorczo na osobnym pokwitowaniu. Zatem kwota pobrana (...)
widoczna w Egapoltax, jako czynnosé PNUZ 1011717 zawiera w sobie (...) Igcznie
3.470,90 zi pobrane na pokwitowaniu nr 6850459 (...) koszty egzekucyjne 213,40 zi
pobrane na pokwitowaniu nr 6850461 (...).

Obowigzujagcy w Urzedzie sposob rozliczania wplat pobranych przez poborcow

i egzekutoréw, jak réwniez tryb ewidencjonowania i kontroli kwitariuszy, okreslony zostat

w instrukcjach nr 6/2015, 3/2016 1 6/2016 (str. 4 wystapienia pokontrolnego).

W dniu 28.06.2017 r. kierownik komoérki SER poinformowal, Zze za rozliczenie rachunkowe,

kontrole kwitariuszy i gospodarowanie drukami $cislego zarachowania odpowiedzialny byl

pracownik komérki RP p. Janina Plocharska. W czasie nieobecnosci wymienione;j,
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przedmiotowe zadania realizowane byly przez innych pracownikéw komorki RP, tj. p. Alicje
Gulczynska (w okresie 01.01.2016-04.02.2016) oraz p. Alicje Kluze (w okresie
05.02.2016-nadal). Przekazanie drukow Scistego zarachowania nastgpowato w przypadku:
e urlopu pracownika, na podstawie protokolu zdawczo-odbiorczego sporzadzonego
pomiedzy pracownikiem przekazujacym, a przejmujacym, w obecnosci kierownika
komorki SER,

e niezaplanowanej nieobecnosci, w obecnosci komisji w sktadzie kierownik i wyznaczony

pracownik komorki SER.

Kierownik komérki SER wyjasnil, ze w dniu 30.12.2016 r. przeprowadzona zostata
inwentaryzacja ogélna drukéw $cistego zarachowania. Inwentaryzacje przeprowadzita komisja
inwentaryzacyjna, w sklad ktérej weszli pracownicy spoza komorki RP.

Z informacji przekazanych przez kierownika komodrki SER wynika, ze zakupu drukow
Scislego zarachowania dokonuje Dziat Sekretariatu na wniosek komérki SER, po uzyskaniu
srodkéw z Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie.

Zalozona w dniu 01.01.2011 r. ksiege drukdéw Scistego zarachowania (zawierajacg 80
ponumerowanych stron) skontrolowano pod katem zgodnosci dokonanych w niej wpisow,
z wpisami 1 danymi zawartymi w kwitariuszu. Kontroli poddano pozycje ksiegi odnoszace si¢ do
kwitariuszy o numerach 6851001-6851100, 6850201-6850300, 6850401-6850500, 6850601-
6850700, 5876601-5876700, 6850701-6850800). W wyniku przeprowadzonej kontroli
stwierdzono, ze:

e we wszystkich przypadkach pobranie i zdanie kwitariusza zostato udokumentowane,
e nie wystapily niezgodnosci zapisow w zakresie numeracji kwitariuszy oraz daty ich
pobrania i zdania,

e kwitariusze zawieraly komplet wykorzystanych blankietéw pokwitowar.

(akta kontroli s. 36-60, 89-103, 105-111, 118-128)

Ocena czastkowa w badanym obszarze — pozytywna z uchybieniami.
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Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie pozytywnie z uchybieniami ocenia

dzialalnos¢ Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Koszalinie w zakresie przedmiotu

kontroli ,,Prawidlowos¢ naliczania wynagrodzenia prowizyjnego”.

W zakresie realizacji zadan bedacych przedmiotem badania, stwierdzono nieprawidtowosci

i uchybienia polegajace na:

1.

Zanizeniu kwot uzyskanych przyjetych za podstawe wynagrodzenia prowizyjnego
w miesigcu lutym o 1.050,80 zt (str. 6 wystgpienia pokontrolnego).

. Zawyzeniu kwot uzyskanych, przyjetych za podstawe wynagrodzenia prowizyjnego

w miesigcu lutym o 600,50 zi, w marcu o 2.400,00 zt i w pazdzierniku o 4.549,90 zi,
tj. facznie o kwote 7.550,40 zt (str. 10-13 wystapienia pokontrolnego).

. Naliczeniu wynagrodzenia prowizyjnego od naleznos$ci wplaconych przez zobowigzanych

wierzycielowi po wszczeciu (WPLW), pomimo ze kwoty wplacone wierzycielowi zostaly
uzyskane w terminie dtuzszym niz 30 dni od dnia dokonania ostatniej czynnosci egzekucyjnej
w ramach skutecznie zastosowanego srodka egzekucyjnego — 8 przypadkéw na laczna kwote

4.437,99 zt (str. 15 wystapienia pokontrolnego).

. Niezgodnosci pomiedzy kwotami przyjetymi za podstawe wynagrodzenia prowizyjnego,

a kwotami wynikajagcymi z informacji z komdrki SER - 13 przypadkéw
(str. 16-17 wystapienia pokontrolnego).

W toku kontroli ujawniono uchybienia niemajace wplywu na prawidlowo$¢ naliczania

wynagrodzenia prowizyjnego w postaci:

1.

Niezarejestrowania w systemie EGAPOLTAX dorgczenia odpisu tytulu wykonawczego
w 20 sprawach (str. 6-9, 15-16 wystgpienia pokontrolnego).

. Niezgodnosci pomiedzy danymi (data wplaty, data wplywu informacji o wplacie)

wprowadzonymi do systemu EGAPOLTAX, a danymi wynikajacymi z dokumentacji
zrodtowej — 2 przypadki (str. 15 wystgpienia pokontrolnego).

. Niezgodnosci pomiedzy danymi (znak dokumentu ptatnosci, kwota uzyskana, zobowigzany)

wprowadzonymi do systemu EGAPOLATX, a danymi wynikajacymi z kwitariuszy
— 3 przypadki (str. 18-19 wystgpienia pokontrolnego).

. Niewprowadzenie do systemu EGAPOLTAX czynnosci wynikajgcych z kwot wplaconych

przez zobowigzanego po czynnosci zajecia rachunku bankowego (str. 9 wystgpienia

pokontrolnego).

. Nieodnotowanie w systemie EGAPOLTAX danych w zakresie znaku 1 daty dokumentu
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platnosci dla czynnosci PNUZ — 1 przypadek (str. 19 wystgpienia pokontrolnego).
Za zapewnienie poprawne] realizacji skontrolowanych dziatan, odpowiedzialno$¢ ponosza
pracownicy komorki organizacyjnej SEE, ktérym powierzono wykonywanie zadan zwigzanych

z prawidlowoscia naliczania wynagrodzenia prowizyjnego oraz osoby nadzorujgce ich prace.

Majac na uwadze wyniki kontroli Pierwszego Urzedu Skarbowego w Koszalinie, Dyrektor

Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie zaleca:

1. Podjecie dziatan w kierunku wyeliminowania przypadkéow niewlasciwego ustalania kwot
stanowigcych postawe naliczenia wynagrodzenia prowizyjnego i przypisywania kwoty
naliczonej prowizji do okresu prowizyjnego.

2. Zapewnienie nalezytej starannosci podczas sporzgdzania miesigcznych zestawien prowizji
przystugujacej pracownikom komérki SEE.

3. Dokonywanie poprawnego zaliczania do wynagrodzenia prowizyjnego, kwot uzyskanych
wskazanych w informacji o wptacie do wierzyciela.

4. Zwrocenie wigkszej uwagi na terminowos$é i poprawno$é wprowadzania danych do systemu
EGAPOLTAX.

Informacje o wykorzystaniu ustalen kontroli oraz podjetych dziataniach majacych na celu
wyeliminowanie stwierdzonych nieprawidtowosci i uchybien, nalezy przekaza¢ do Izby
Skarbowej w Szczecinie w terminie 30 dni roboczych od dnia otrzymania wystapienia

pokontrolnego.
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Krajowa Administracja
Skarbowa

Pierwszy Urzad Skarbowy w Koszalinie

Dotyczy wystgpienia pokontrolnego Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie z
dnia 9 sierpnia 2017 roku, znak 3201-IWW.0921.13.2017

Zakres wylgczenia:

Imig i nazwisko osoby fizycznej

Podstawa wylgczenia:

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 roku o ochronie danych osobowych ( Dz. U. z 2016 r., poz. 922 tj)

Organ, ktéry dokonal wylgczenia:

Naczelnik Pierwszego Urzgdu Skarbowego w Koszalinie

Podmiot w interesie ktérego dokonano wylaczenia jawnosci:

Osoba fizyczna
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