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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Dyrektor lzby Administracji Skarbowej w Szczecinie — dzialajac na podstawie art. 6 ust.
5 pkt T ustawy z.dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz, U. Nr 185, poz.
1092) oraz art. 25 ust.] pkt 1 ustdwy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji
Skarbowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1948 ze zm.) — zrealizowal kontrolg dzialalnosci Drugiego
Urzedu Skarbowego w Koszalinie-z siedzibg przy ul. 8t. Moniuszki 15, 75-549 Koszalin.
Kontrola przeprowadzona zoslata wdniach.08.-19.01.2018 r,, przez:
-~y — cksperta skarbowego

i |

na podstawie wydanego przez Dyrektora lzby Administracji Skarbowej w Szczecinie

Ly
-

=, ipowanicnia-dopraeprowadzenia kontroli Nr 1/2018 z dnia 03.01.2018 1.

Przedmiot kontroli: Dzialania podejmowane przez organ  podatkowy w  zakresic |

niewygaszonych rat. |

s Okres objety kontroly: od 01.01.2016 do dnia kontroli.

Stanowisko Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w Koszalinie w kontrolowanym okresie

zajmowal Pan Krzysziof Swidron.
Kontrole odnotowano w ksigzce kontroli-Urzedu pod pozycja 1/2018.

W toku kontroli badaniu poddano nastepujace obszary dzialania Drugiego Urzgdu

Skarbowego w Koszalinie ~ zwanego dalej Urzedem:

| ul. Roosevella 1,2 70'525 Szczecin | tel: +4B'01 4803600 | fax: +48 81 4803656 www.zachodniopomorskie kas.aov.pl
e-mail: ias@zp.mofnet gov.p!




1. Organizacja pracy i uregulowania wewn¢trzne dotyczice badanego obszaru.

Na podstawie zapiséw regulaminéw organizacyjnych (zalgezniki do zarzgdzen Dyrektora
Izby Skarbowej w Szczecinie Nr 106/2015 z dnia 01.09.2015 r., i Nr 34/2016 z dnia 11 kwietnia
2016 r., oraz zalgeznik do zarzadzenia Nr 27/2017 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Szezecinie z dnia 09.03.2017 r., Tekst ujednolicony na podstawie zarzqdzenia Dyrektora Izby
Administracji Skarbowe] w Szczecinie Nr 204/2017 z dnia 6 pazdziernika 2017 1)
obowigzujgcych w kontrolowanym okresie, zadaniem zwigzanym z wygaszaniem rat zajmujg sie
nizej wymicnione komorki:
= Dzial Spraw Wierzycielskich (SEW) - zajmuje sie monitorowaniem terminowosci regulowania
rat/odroczen, weryfikaciq wplat oraz w przypadku braku dochowania terminu — przekazywaniem
informacji bedgcej podstawq odpisw/przypisu dokonanego w ramach ulgi wznaniowej oraz
przypisaniem zobowigzania ponownie z pierwoinym terminem plainosci, powyzsza informacja
przekazywana jest do Dzialu SOB,

- Dzial Obshigi Bezposredniej (SOB) - odpis i stosowny przypis dokonywane sq na biezgco, nie
poinigj jednak niz przed zamknigciem miesigeca sprawozdawczego. Po dokonaniu czynnosci
Jormularz wraz z wygenerowanym z systemu POLTAX rejesirem przekazywany jest do SER,

- Referat Rachunkowosci (SER) — zatwierdzenie rejestréw przypisow/odpisow i dokonanie
stosownych ksiggowan.

Bezposredni nadzér nad komérkami SEW i SER sprawuje Pierwszy Zastgpca Naczelnika

Drugiego Urzedu Skarbowego w Koszalinie.
Uregulowania prawa wewnetrznego zwigzane z kontrolowanym obszarem, to:

1) instrukcja znak: RP.04.1.04/1 ,,Prowadzenie dziata\l wierzycielskich stuzgcych zabezpieczeniu
i wykonaniu zobowigzan®,

2) zarzadzenie Nr 14/2011 Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w Koszalinie z dnia
03.01.2011 r. w sprawie powolania Zespolu do spraw wnioskow o udzielenie ulg w splacie

zobowiazan podatkowych,
3) pismo organizacyjne Naczelnika Drugiego Urzgdu Skarbowego w Koszalinie Nr 10/2017

zdnia 26.04.2017 r. w sprawie powolania Zespolu do spraw ulg w splacie zobowigzan
podatkowych.



Z informacji ztozonej w dniu 09.01.2018 r. przez p.o. kierownika komérki SEW dotyczacej

kontrolowanego obszaru wynika, iz

Weryfikacja dokonywana jest w oparciu o raport dostgpny w Poltax2b w module PDA, 1.
Ewidencje-Zestawienie przypiséw. W zaleznosci od miesigea, w kiorym dokonywany jest odpis
wpisufe sig odpowiednie parametry dla raporty, zaréwno w zakresie terminu plainosci, jak
i zaznaczeniu odpowiednio skonfigurowanych flag (np. raty TAK, zaplacone NIE).
W wygenerowanym przez system raporcie znajduje sie wykaz rat Iub odroczed, dla ktdrych mingt
termin platnosci. Pracownicy SEW (zgodnie z podzialem liter) weryfikujq zasadno$é odpisu,
dokonujq analizy karly kontowef oraz wplat dokonanych w badanym okresie. W przypadku
potwierdzenia zasadnosci odpisu pracownicy SEW wypelniajq okveSlony formularz i przekazujq
go do Dzialu SOB. Po dokonaniu zatwierdzen i ksiggowan przez Referat SER, pracownicy SEW
dokonujq kolejnej weryfikacji przypisow z przoywrdconym terminem platnosei.

Dalsza cze$é weryfikaci dokonjzwana Jest po przywrdceniu pierwotnego terminu plarnoSci
i obejmje analige koniecznofci wszczgeia lub podjecia zawieszonej egzekuci. Dia zaleglosci,
ktére byly objete postepowaniem egzekucyjnym przed udzieleniem ulgi przekaz;zy'e sig wriosek do
odpowiedniego organu egzekucyjnego o podjecie zawieszonego posigpowania. Z uwagi na
ekonomike posr@'owania egzekucyjnego ,, odwieszenia” tytuléw wykonawczych dokonuyje sig w
momencie kiedy suma wygaszonych rat przckroczy kwotg 116,00 zI. Précz zawiadomienia do
organu egzekucyjnego pracownicy SEW dokonujq stosownych czynnosci na kartach kontowych
przywracajge flage tytulu wykonawczego. W sytuacji, gdy postgpowanie egzekucyjne nie bylo
prowadzone, przed podjeciem dzialan windykacyjnych kaidorazowo rozwaia sig pojecie
~migkkiej egzekucji” w forinie informacji lelefonicznej - w odniesieniu do podmiotéw
spelniajgeych warunki do jej zastosowania. W przypadku, gdy podainik nie spelnia warunkow
do zastosowania wobec niego lzw. migkkiej egrekucji i wezesniej nie wystawiono upomnienia
(w sytuacji istnienia fakiego obowigzku), pracownicy SEW generujq upomnienie, kidrego
dalszym nastgpstwem — w przypadku braku wplaty w terminie 7 dni od daty jego doreczenia
podainikowi — jest wystawienie tytulu wykonawezego i przekazanie go do odpowiedniego organu
egzekucyjnego. Natomiasi w sytuacji wystawienia i dorgczenia uponnienia i braku (ytulu
wykoneawezego przed vydaniem decyzji ulgowej, co do zasady nie kieruje sig ponownego
upommnienia, tylko na podstawie juz istniejqcego upomnienia wystawia ste tytul wykonawezy,
kiory kieruje si¢ do odpowiedniego orgami egzekucyjnego. Nadmieniam, ze w poczgtkowym
okresie, gdy zaczgly obowigpnvad 021 2016 roku przepisy z art. 259 §la OF, informowano



pisemnie podainikdw;, ze okolicznosé braku dochowania terminu platnosci trzech kolejnych rat

spowodowala wygasniecie decyzfi ratalnej w calosci,

Nadzér kierownika Dziatu SEW nad wykonywaniem zadan w zakresie wygaszania
rat/odroczert sprawowany jest w Scislej korespondencji z czynnosciami jakie vwykonuje w ramach
»zamknigcia miesiqea sprawozdawezego"” pizez Referat SER. Dia poprawnosei wykonmywanych
festow w zamykanym miesigeu kierownik SEW weryfikuje dokonanie odpiséw zaréwno
z przypiséw, dla ktorych nie zostal zachowany termin plainosci ustalony w ramach vwydanych
decyzji uznaniowych, jak i odpisow zaleglosci, dla kidrych mingl termin przedawnienia v danym
miesigeu.

Przy wykonywaniu nadzoru kierownik SEW stosuje te same raporty, w oparciu o ktdre
we:yﬁkacﬁ dokonujg pracownicy z e-ORUS i Poltax2b o niezaplaconych ratach w terminie
platnosci. Stosowne raporty kierownik SEW generuje w ostatnim tygodniu bieigeego miesigea
w przypadku wyniku pozyhnwnego tzn. istnienia przypisow nieodpisanych, przekazuje je do
ponownej weryfikacji i opisu peszczegolnym pracownikom. Po odpisaniu wszystkich przypisow
wynikajqcych z decyzji uznaniowych, przedawnieri oraz naniesieniu stosownych przerw
kierownik SEW przekazuje informacje do kierownika SER 6za!_foﬁczeniu czynnosci
wierzycielskich w mijafgcym miesigeu, Kierownik SEW monitoruje czynnosci Dzialu niezbedne
do prawidlowego zamknigeia miesigea sprawozdawczego do momeniu wykonania wszysikich
koniecznych czynnosci.

Natomiast w zakvesie nadzoru nad podejiowaniem czynnosci windykacyjnych dia przypiséw
z przywréconym terminem platnosci, kierownik SEW dokonuje odpowiedniej weryfikacii m. in.
na podstawie raportu wykazijgcego przypisy z niepodfetymi czynnoSciami, wydajge w razie
potrzeby stosowne dyspozycje pracownikom SEW. Pracownicy majq obowiqzek realizowaé
dyspozycje i podejmowaé czynnosci niezwlocznie. Szczegélnym nadzorem kierownika SEW
objete sq sprawy podatnikéw posiadajgeych zaleglosci powyiej 50.000,0021. Nadzor ten co do

zasady prowadzony jest raz w miesiqcu, nie rzadziej niz raz na kwartal,

W dniu 12.01.2018 r. kierownik komérki SER poinformowal, iz kazdorazowo przy
zamykaniu okresu sprawozdawczego Ij. na koniec miesigca kierownik SER sprawdza na
podstawie raportéw z podsystemu Poltax2b w module PDA, czy w ksiggach rachunkowych
znajdujq sie raty co do ktérych uplyngl termin plainosci.



W przypadku pojawienia sig zapiséw niezwlocznie informuje o tym fakcie kierownika komorki
SEW, kaéry podejmuje stosowne czynnosci. Dopiero po dokladnym zweryfikowaniu i ponownym
sprawdzeniu przez kierownika SER i SEW zapiséw dof. niewygaszonych rat przystgpyje si¢ do
zamknigcia okresu sprawozdawcezego.

Nadzér nad wykonywaniem zadah w zakresie prawidiowosci ksiggowan wygaszonych rat
sprawowany jest na podstawie weryfikacfi raportu dostgpnego w Poltax 2b w module PDA -
ewidencje przypiséw/odpisow po wprowadzeniu odpowiednich paramefréw dla prawidiowego

ofrzymania raportu - kierownil/pracownicy.

(Dowad: akta kontroli str. 116-123)

Na podstawie okazanych zakreséw obowiq‘zkéw, uprawnienn i odpowiedzialnoSci
ustalono, iz pracownicy komodrek organizacyjnych urzgdu wykonujgcy zadania zzakresu
niniejszej kontroli w swych zakresach posiadali miedzy innymi nastepujace zapisy:

1) prowadzenie rachunkowosci zgodnie z Zarzgdzeniem Nr 90 Min. Fin. z 29 grudnia 2015r.
w sprawie zasad rachunkowosci i planéw kon't dla organéw podatkowych podlegtych Ministrowi
Finanséw, w zakresie poboru i rozliczenia podatkéw, oplat, wplat z zysku przedsigbiorstw
panstwowych, jednoosobowych spolek Skarbu Pafistwa oraz bankow paristwowych, a takze
innych niepodatkowych naleznosci budzetowych, do ktorych poboru, ustalania lub okreslania s3
uprawnione organy podatkowe;

2) prowadzenie ewidencji przypiséw, odpiséw, wplat, zwrotow i zaliczen nadplat z tytulu
podatkéw i niepodatkowych naleznosci budzetowych;

3) dokonywanie rozliczent z tytulu wplat, nadplat, zaleglosci oraz zwrotdéw podatkow oraz
wystawianie postanowien w tym zakresie, a takze aktualizowanie tytuléw wykonawczych;

4) kontrola terminowosc dokonywania wplat naleznosei przez podatnikéw, naliczenie odsetek.
5) wykonywanie czynnosci zmierzajacych do likwidacji nadptat;

6) prowadzenie ewidencji sum do wyjasnienia;

7) wspllpraca z inuymi komérkami urzgdu w zakresie terminowej . realizacji zadan,
przekazywanie informacji majacych wplyw na ustalanie podstaw opodatkowania lub likwidacje
sald na kontach podstawowych;

8) systematyczna kontrola terminowosci zaplaty naleznosci pienigznych;




9) wykonywanie czynnosci poprzedzajgcych wszczecie postgpowania egzekucyjnego, w tym
podejmowanie dziatan informacyjnych i dyscyplinujacych do terminowej realizacji zobowigzar
podatkowych;

10) terminowe wystawianie i dor¢czanie upomnien, a takze wystawianie i przekazywanie do
organéw egzekucyjnych tytutéw wykonawczych i wnioskéw egzekucyjnych;

I1) sporzadzanie wykazbéw zaleglosci i wykonywanic analiz majacych na celu ustalenie
mozliwych do pedjgeia dzialan zmierzajacych do likwidacji zaleglosci;

12) wspolpraca z innymi komoérkami urzgdu w celu terminowej realizacii zobowigzaf
podatkowych i innych naleinosci oraz aktualizowania i uzupelniania informacji w bazach
danych m.in. w zakresie sprawozdawczosci;

13) kompletowanie akt stanowiacych podstawe sporzadzenia wniosku w zakresie wydawania
decyzji wewnetrznych w sprawie wygasniecia zobowigzania podatkowego na skutek
przedawnienia (dotyczgcych zalegfosci);

14) prowadzenie postgpowani w sprawach udzielania ulg w splacie zobowiazan i innych ulg
przewidzianych przepisami prawa oraz przygotowywanie projekidw decyzji i postanowied
w prowadzonych sprawach; obstuga korespondencji zwigzanej z tymi sprawami;

13) rzetelna, terminowa i kompletna obsluga prowadzonych spraw nalezacych do wlasciwosci
komorki w systemie POLTAX, POLTAX2B oraz w aplikacji RATY;

16) przygotowywanie zaswiadczef dotyczacych udzielonej pomocy de minimis.

Zadania przypisane Regulaminem organizacyjnym poszczegélnym komoérkom
organizacyjnym majg odzwierciedlenie w badanych indywidualnych Zakresach obowigzkdw,
uprawniesi i odpowiedzialnosci pracownikow.

' (Dowéd: akta kontroli str. 54-74)

QOcena czastkowa w badanym obszarze — pozytywna,

2. Liczba zloZzonych wnioskéw i podjetych rozstrzygnigc.

Z przedlozonych do kontroli dokumentéw Zrddlowych (4. rejestr wnioskéw ,ulg

uznaniowych™) oraz z informacji zlozonych przez kierownika komérki SEW, ustalono liczbg

zlozonych wnioskéw oraz wydanych rozstrzygnige.




Liczba wnioskdéw i liczb;i wydanych rozstrzygnigé w okresie: od 01.01.2016 do 31.12.2016

Tabelanr
. P Przedsiebi ; OSO(IIJ)' ﬁzﬂcm;: rl:zﬁci Y.qczna liczba
Lp. | Wyszczegolnienic rzedsigbiercy prowadzace dziala whioskéw
gospodarecze] ..
1 Litfzpa wnid‘sicc'ﬁv 195' 169 364
_ logolem _
Odmowa wszczgeia : 3
2 post. (art. 1652 O.p.) ! 2
3 |Rozstraygnigeia 11 130 241
pozytywne
4 ‘Rozstrzygnig¢eia 17 21 18
negatywne
Postanowienia o
pozostawieniu wniosku .
3 bez rozpatrzenia (art. 21 l : 28
169 §4 O.P)
6 |Umorzenia 39 15 54

W okresie od 01.01.2016 do 31.12.2016 do Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego
w Koszalinie wplynely 364 wnioski w sprawie ulg w splacie zobowiazaf podatkowych.
Z wyzej przedstawionych danych wynika, Zze:
o w badanym okresie najwigcej wnioskéw dotyczacych ,rozlozenia na raty” zlozyli
. przedsiebiorcy, tj. 195 szt., co stanowi 53,57% wszystkich zlozonych wnioskéw,
pozostala czgéé, ti. 46,43 % dotyczy osob fizycznych nie prowadzacych dziatainosci
gospodarczej,

« udziat pozytywnych decyzji w stosunka do ogdlnej liczby wnioskéw wynosi 66,20 %;
(wtym: - przedsicbiorcy — 30,49'%, - osoby fizyczne nie prowadzgce dzialalnodei —
35,71%) , '

» rozstrzygniecia negatywne - 38 szt., stanowia 10,44% zioZonych wnioskdw,

e ,umorzenia” - 54 szt., co stanowi 14,84 % ogdlnej liczby wnioskow,

e postanowijenia o pozostawieniu wniosku bez rozpatrzenia — 28 szt, co stanowi 7,70 %
zlozonych wnioskow,

* odmowa wszczgcia postgpowania - 3 szt, co stanowi 0,82 % zlozonych wnioskdw,

Z powyiszej informacji wynika, iz najwieksza liczba zlozonych wnioskéw ogélem (w okresie
od 01.01.2016 do 31.12.2016) dotyczyla wnioskow zlozonych przez przedsigbiorcéw.




Liczba wnioskdw i liczba wydanych rozstrzygnieé w okresie: w okresie: od 01.01.2017 do 31.12.2017

Tabelanr2
Osoby fizyczne nie
Lo. Wyszezeg6lnjenie Przedsichi pr?wadzqce Y.aczna liczba
P i y g recsigbiorey dzialalnoSci ogblem

‘ gospodarczej
Liczba wnioskéw ogélem 193 178 37
Odmowa wszczecia post. (art. 2 0 '
1652 O.p.) 2
Rozstrzygniecia pozytywne 115 122 237
Rozstrzygniecia negatywne 31 35 66
Postanowienia o pozostawieniu
wniosku bez rozpatrzenia (art. 21 5 26
169§4 O.P)
Umorzenia 24 16 40

W okresie od '01.01.2017 do 31.12.2017 do Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego
w Koszalinie wplyngto 371 wnioskdw w sprawie ulg w splacie zobowiazan podatkowych.
Z wyzej przedstawionych danych wynika, Ze:
. w badanym okresie najwigce] wnioskéw dotyczgcych ,rozioZenia na raty” zlozyli
przedsigbiorcy, tj. 193 szt., co stanowi 52,02% wszystkich ziozonych wnioskéw, pozostala czgsé,
tj. 47,98 % dotyczy os6b fizycznych nie prowadzacych dziatalnosci gospodarczej,
L udzial- pozytywnych decyzji w stosunku do ogdlnej liczby wnioskéw wynosi 63,88 %,
(w tym: - przedsiebiorcy — 31,00%, - osoby fizyczne nie prowadzace dzialalnosci — 32,88%),
» roistrzygniqcia negatywne - 66 szt., stanowig 17,79% zloZzonych wnioskéw,
,Juamorzenia” - 40 szt., co stanowi 10,78 % ogdlnej liczby wnioskdw,
. postanowienia o pozostawieniu wniosku bez rozpatrzenia — 26 szt, co stanowi 7,01 %
Ziozonych wnioskow,
. odmowa wszczecia postepowania - 2 szt, co stanowi 0,54 % zlozonych wnioskow.

Z przedstawionych powyzej informacji wynika, iz w Drugim Urz¢dzie Skarbowym
w Koszalinie w latach 2016-2017 podatnicy zlozyli porownywalng liczbg wnioskéw ogolem,
w tym wigkszo$¢ dotyczyla wnioskéw ztozonych przez przedsigbiorcow.

(Dowdd: akta kontroli str. 95-98)

Ocena czastkowa w badanym obszarze — pozytywna.




3. Dzialania podejmowane przez Urzad w zakresie obslugi wygaszonych rat wskutek

nieuregulowania ich przez podatnika w terminie.

Monitorowanie przez komorke Spraw Wierzycielskich nieuregulowanych rat w terminie
ich zaplaty, wyznaczonych decyzjg Naczelnika Drugiego Urzgdu Skarbowego w Koszalinie
przedstawia sig nastepujgco:

- sporzgdzano raporty z systemu: POLTAX2B, WHTAX, e-ORUS,

- podejmowano dzialania przypominajgce o zblizajgcym si¢ terminie zaplaty raty. Pracownik‘
komérki SEW w przypadku powzigeia informacji o upadku drugicj raty, nawigzuje kontakt
telefoniczny z podatnikiem w celu przypomnienia o pouczeniu zawartym w decyzji, iz
niedotrzymanie terminu plainosci nzech kolejnych rat skutkuje wygasnigciem decyzfi
o rozlozeniu na raty w zakresie wszystkich niezaplaconych rat. Ponadto poinformowano,
iz w poczatkowym okresie, gdy zaczely obowiazywac od 2016 roku przepisy z art, 259 §la
ustawy zdnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r.
poz. 613 z pézn. zin.), pisemnie informowano podatnikéw, ze okoliczno$é braku dochowania

terminu plamosci trzech kolejnych rat spowodowala wygasnigeie decyzji ratainej w calosci,

- w przypadku niezaplaconych naleznodci pracownicy SEW analizujg zaleglosci pod katem
dalszego postgpowania, uwzgledniajgc wezesniejszy etap dzialai przedegzekucyjnych
i egzekucyjnych, Nastgpnie podejmujg czynnosci przedegzekucyjne w ramach ,miekkie]
egzekucji”, badz wystawigja odpowiednio upomnienie lub tytul wykonawczy. W przypadku
wczedniej zainicjowanego postgpowania egzekucyjnego zawieszonego na czas realizacji rat
odwieszaja to postgpowanie w czesei lub catodci.

(Dowdd: akta kontroli str. 116-118)

Z raportu sporzadzonego z systemu WHTAX kontroli poddano wytypowane decyzje

wydane w okresie od 01.01.2016 do 31.03.2017 r., z nieuregulowanymi ratami w terminie ich

zaplaty,
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Niewygaszone raty i odroczenia wplat zaleglosci wykazane w WHTAX

Tabela nr3

L1,

Nip/Pesel

Numer
raty

Poda-
tek

Ewatn raty

Data raty
wg decyzji

Data viplaty

Liczba
dnl
{7-6)

Data kslggown-
nig

bha dn
o

Data przy-

"l wrdcenin ter-

minuy pier-
wolnego

Data
korek-
{y po-
mocy
pu-

Liczba
dni
-6

Pomac
Nu=
bliczna

blicz- |

Uhvagt

10 .

i1

12 13 14

15

PIT

3453,00

25.10.2017

24.102017

23412017

50

D

X | TAR

Przcksicpo-
vanic 2 VAT
- w  dniy
16.11,2017
vydano  po-
Ktanowienie.

VAT

1471,00

20.102017

03.10.2017

16.11.2017

44

N/D

X | TAK

Przeksiggo-
wanie z VAT
- w  dniy

16,11.2007

vydano  po-
Flanowicnic.

VAT

14446,40

Odroczony
termin plat-
nofei ma

25102017

BRAK

by

2017-11-09

15 | TAK

BRAKP™

13.11.2017 =
vystosowano
pomnlenie,
tore  zoboq
wvinzany ode

dni
L11.2017 o

dniu
0.11.2017 r.
vystmwiano
ytul  wykod
AWCZY.

VAT

283,00

20.08.2017

17.082017

11.09,2017

Przcksigpo-
hwanfe z VAT
- w  dniy
11.09.2017
wydano  po{
stanowicnic.

PPL

687,42

20.08.2017

17.08.2017

11.05.2017

ND

X | TAK | ND

Przeksigpo-

wanic z VAT
- w  dniu
11.09,2017

vydano  pod
Flnnm\'icnic.

Kontrolowane sprawy dotyczg podatnikéw prowadzgcych dziatalnoéé gospodarcza.
(Dowdd: akta kontroli str. 125)

Z przedstawionej tabeli wynika, iz w [ przypadku przywrécono pierwotny termin pfatnosci

. dla odroczonych (do 25.10.2017 r.) zalegtosci - dotyczy poz. nr 2 tabeli. W niniejszej sprawie

10




ustalono, iz podatnik nie wywigzal sie z decyzji odraczajgcej, Urzad w terminie 14 dni od dnia
stwierdzenia tego faktu winien zgodnie z art. 5 ust. 3a ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r.
o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404
zpozn. zm.) wydaé nowe zaswiadczenie, ktre wskazuje wlasciwg wartos¢ pomocy oraz
stwierdza utrate waznosei poptzedniego zaswiadczenia — w niniejszym przypadku stwierdzono

brak korekty zaswiadczenia,

Z informacji ztoZzonej w dniu 16.01.2018 r. przez p.o. kierownika komérki SEW, wynika jz:
od 2017 roku obstugg SHRIMP zajmuje si¢ nowa osoba, Poza tym wskazano, iz znaczgca czgs¢
pracownikéw Dzialu Spraw Wierzycielskich wywodzi sig z Dzialu Rachunkowosci i nie miala
wezesniej do czynienia ze sprawami dotyczqcymi ulg uznaniowych. W 2016 roku 80% pracowni-
kéw SEW rozszerzone zakres obowigzkow o sprawy zwiqzane z ulgami uznaniowymi, co wyma-
galo od nich sukcesywnego wdrozenia - migdzy innymi z wwagi na konieczno$é skrécenia czasu
trwania postgpowari podatkowych wszczelych na wniosek podatnika (co skutecznie zrealizowano
z poziomu okolo 48 dni do poziomu okolo 23 dni).

Ponadto p.o. kierownik komérki SEW przediozy} na pi$mie informacje z przeprowadzonego
w dniu 16.01.2018 r. (tj, w toku kontroli ) instruktazu, z ktdrego wynika iz poinformowano
pracownikéw, o koniecznosci wystawiania stosownych korekt zaswiadczen sporzqdzanych
w ramach udzielonef pomocy de minimis, w szczegdinoSci w przypadku zmiany decyzji w trybie
art. 253a OP lub wygasniecia decyzji w trybie art. 259 § la OP oraz polecono wyslawianie tych
zaswiadczeni na biezgco, jak i sporzqdzenie listy spraw, dla ktérych takowg korekte nalezy
niezwlocznie sporzgdzic. " Z niniejszej informacji wynika réwniez, iz poinformowano
pracownikéw iz wprowadzenie danych do systemu SHRIMP powinno si¢ odbyé w terminie
okreSlonym w § 6 ust. 2 rozporzadzenia Rady Ministrtéw z dnia 07.08.2008 r, w sprawie
sprawozdaii z udzielanej pomocy publicznej, informacji o nieudzieleniu pomocy oraz
sprawozdan o zaleplosciach przedsigbiorcéw we wplatach §wiadczen nalcz}lych na rzecz sektora
finanséw publicznych, tj. w ciggu 7 dni od dnia udzielenia pomocy lub wystawienia korekty
za$wiadczenia o udzielonef pomocy.

{Powdd: akta kontroli str. 197-198)

W toku kontroli ustalono, iz w kontrolowanym okresie w Drugim Urzedzie Skarbowym
w Koszalinie wydano 28 decyzji z odroczonym terminem platno$ci.
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Z rejestrt wnioskéw ulg uznaniowych” losowo wybrano do kontroli 5 decyzji z adroczonym

terminem platnosci,

Decyzje wydane z odroczonym terminem platnosei Tabela nr 4
. Data Przywri- | Licz
) Data wy- | Po- | Odroczo- | Kwota wolat Data ksig- | cenie ter- | ba
Lp| Nip/Pesel dania.Eie- da- [ ny termin| wg decy- pr‘;l:.z p’:, _ | gowania |[minu pier-| dni [ Uwagi
CYZji tek | platnosci | zji datnika wotnego (59)-
1 2 3 4 5 (] 7 8 9 10 11
! 22.02.2017 | PR | 2006201 | 460000
n . 7 A 06.06.2017 | 14.06.2017 N/D X X
Wygaszenic de-
cyzji w dniu
30062017 .
{nic  wprowa-
dzono do syste-
- mu  SHRIMP-
wygaszenie
prch wprowa-
, _ 30.06.201 dzeniom za-
2 16.05.2017 | VAT - 59589,00 BRAK BRAK |30.06.2017| O |#wiadezenin o
udziclonej po-
mocy de mini-
mis). W ninicj-
seej  sprawie
brak  korekly
zadwiadczenia
o udziciongj
pomocy demi-
nimis.
Spélka zlozyla
karekte
CIT/2016 dnin
03-072017fl. lz
. kibrej wynikala
w duiu
07.07.2017 do- ]
konnno\\p_lmy 487,00, Kwola
w kwocie fa zosiala w
30.06.201 487,002 , wy- dnits
3 16.05.2017 | CIT 7 46543,00 | nikejgecjze | 12.07.2017 | 30.06.2017 | O |47072017 ure-
zl°z§']?:J w gulowana w ca-
BT e sprawe
CIT/2016 :gt'iad:z‘:r:i}:lw
o udziclonej
pomocy demi-
nitis,
4 18.08.2017 | VAT | 229920 | 3301300 | 05092017 | 29092017 ™D | x X
5 08092017 | var | 3092201 | 3111530 | 20092017 |05.112017| WD | x X

(Dowdd: akta kontroli str. 147)
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W sprawach tych stwierdzono, Ze:

- w przypadku 3 decyzji wydanych z odroczonym ferminem platnosci — podatnicy wywiazali sig
z decyzji odraczajgcej i dokonali wplat,

- w przypadku 2 decyzji (dotyczacych podatku VAT poz. 2 i CIT poz. 3 tabeli) w preedmiocie

odroczenia, w zwigzku z brakiem wplat zaleglosci w dniu 30.06.2017 r. wygaszono

przedmiotowe decyzje. W sprawie dotyczacej podatku VAT ustalono, iz dnia 03.07.2017 r.

wplynely korekty dotyczace przedmiotowego okresu skutkujgce odpisem zaleglosci. Natomiast

w sprawie dotyczacej CIT/2016 zlozono korekte, z ktérej wynikala kwota do zaplaty

w wysokosci 487,00 zt. Kwota ta zostata zaplacona w dniu 07.07.2017 r.

Ponadto w toku kontroli, tj. w dniu 17.01.2018 1. wydano nowe korekty zaswiadczen o udzielo-
nej pomocy de minimis — nie wprowadzono do systemu SHRIMP w zwigzku z brakiem wprowa-

dzenia do aplikacji informacji o udzielonej pomocy.

Z rejestrow wydanych decyzji ratalnych kontroli poddano 11 losowo wytypoﬁranych decyzji
objetych ukladem ratalnym. Celem sprawdzenia terminowosci dokonywania wplat, kontroli
poddano 35 losowo wybranych rat. Catosé przedstawiono w tabeli nr 5.

Kontrolowane postgpowania dotyczg zardwno podatnikéw nieprowadzgeych dzialalnoset

gospodarczej, jak i1 prowadzgcych dzialalnosé gospodarcza.

Tabela nr 5.
Decyzje ratalne wytypowane do kontroli z ewidencji wnioskdw ,,ulg uznaniowych™.
Po- I)!u- ) ) : Licz-. Licz- l::'::':;ﬁ' 'Licz-
.p| Nip/Pesel |da- metr Kw%ta raty | D a_:la__r_at!’_ . 'D;’ t:‘ g a Data ksig- cllmi terminu ";)a_ Uwagi’
ot Fat| wedecyzji |wgdeeyziil wplaty ni | gowania. | dui | oo ese [ dnf
Y. | -6y @-6)( PN Ja1-6)
2 [3]a] 5 1 6 | 7 |8 o lw| u [|iz| 13 A
: * | Pracksiggowanic z VAT
y / o |- bk postanowienia wi
P osizes  ra20i7ien207) 0 pe.nzen7 13 WD | x [ORRTERIEES
o . ni
' VAT ' Przeksiggowanie 2 VAT
' ! : . |- brak postanowicnia w
2 817,68 [27.12.2017]20.12.2017} 0 .03.01.2018 14 ND | X | orwie przeksicaowa-
: nia.
VAT| ! 1373,79  ]15.122017]14.12.2017 0O 19.12.2017| 5 | N/D X X
2 658,44 [20.09.2017|17.08.2017] O [15.09.2017] 29 - N/D " X |Postanowienia(3 szt.z
7 N - (11.09.2017,26.10.2017,
PPL{ 3 682,49  [20.10.2017|19.10.2017] 0 [27.10.2017 8 N/D X 119.12.2017) w sprasic
5| 67853 [o0.a22017[23.112017] 0 o.r22017 27 | w~ND X |pracksiczowania z VAT
PIT| 9 | 347320 [25.08.2017/30.08.2017) 5 05.09.2017| 6 |31.08.2017| 6 |Ostatoia rata batonowa
10| 346248 126.09.2017/04.10.2017] 8 |05.102017] | ]29.002017] 3 | Podewnikczlotylnowy
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22295,76 [27.11.2017| BRAK 30.11.2017] 3 . o .
. wniosek- wywigzuje sig
2944.56 16.08.2016/15.08.2016] © ND X
AT 2035,67 |15.09.2016|16.09.2016] 1| 29.092016 | 14
4875,03 17.10.2016] BRAK | x 31.10.2016) 14 X
31932,58 |15.12.2016] BRAK X 30.11.2016( 0
902,23 |25.10.2016|23.11.2016] © N/D X Wnigsck o dalsze raty
~ w irybie-art, 253a Op.--
907,59 25.08.2017)25.08.2017] © N/D X decyzfa pozytywna
VAT 910,15 [25.09.2017]|08.09.2017] © N/D x | 28.09.2017 podatnik
; wywigzuje sig z przy-
5687,58 [25.10.2017| BRAK X 08.11.20(7( 14 |znanego ukladu raalne-
. : go
479,03 20.02.2017]20.02.2017( © ‘N/D x | Whiosck o dalsze raty
=] w rybie art. 253a Op.~
PIT decyzje pozytywna
29,03, ik
1203921 [20.03.2017] BRAK 24032017 4 | cowingt o o
znanego uklzdu ratalne-
- — — — £
1 731,50 20.10.2017121.10.2017] 1 31102017 | 11
PPR| 2 729,30 20.112017|16.11.2017| 0O ‘N/D X b4
3 727,82 [20.12.2017]20.12.2017] O N/D X
l 134,10 25.10.2017)24.10.2017| © N/D X -
PIT| 2 134,10 27.11.2017]13.11.2017] © N/D X X
3 120,80 27.12.2017|11.12.2017| © N/D X
’ W zakresie raly w po-
datku PPL, platnej do
25.01.2017 ¢, malg wy-
i gaszono 1002017 r
0 Po zamknigeiu okresy
sprawozdnwezego,  za-
nvierdzenin wyciggow i
weryfikaeji wplat wy-
slano dnig 03.02.2017¢.
PPL 437985,00 (25.01.2017] BRAK 31.01.2017| 6 ypommnienie, kiére po
dotniczka~ odebrala
08.02.2017r. W zwigzhu
z dalszym  brakicm
wplal wystawiono tytol
vykonawezy dnia
FZ,OZ.Z_OI? I, WSZCZy-
najac tym saniym poste-
powanic cezekucyjne..
Wyzaszenie decyzji *-
VAT] 584011,00 J25.04.2017] BRAK 128.02.2017| x [cigs dalszy ustaleh opi-
. sanp pod tabeln.
363,25 25.05.2017| BRAK 31.05.2017| 7 ‘;’sﬂos m:\‘;"i“‘“:’k;m d:
363,25 25.07.2017| BRAK 31.05.2017| x cy-zjg '“, dniue %.06 2017
VAT ieniajgeq decyzje 2
363,25 27.12.2017| BRAK. x [31.052017| x ldm‘a 28.02.2017 (korek-
) ta dekl VAT-7)
1 216,34 27.03.2017]24.03.2017| O S N/D X | . .
Pismo z. dnin 11.0L.18
PIT 3 2]6,34 [25.05.2017|24.05.2017 0_' 7 N/D X Idao poldami};a 2 inf 2e
9 | 21634 {27.11.2017[28.11.2017] I 8 |17.012018| 49 [deovala zostala vy
10 216,34 27.12,2017|29.12.2017| 2 5 117.01,2018( 19 ]
§rednia X 13 X
14



* doL poz.10 tabeli - W zakeesie raty w podalku VAT wypaszeniu podlegaly nvin. raly plaine do 25.04.2017 1. Decyzj wygaszono dnia
28,02.2017 r. w trybie przepiséw art. 259 § Ja OP z uwogi na brak zaplaty 3 kolejnych rat z tenninami planosei preypodajgeymi w okresic od
listopada 2016 . do stycznia 2017 r. Po zamknigeiu miesigen sprawozdawezego i zaksiggowaniu wplal z okresu przcjiciowego wystosowano
upomnienic 07.03.2017 ., ktdre podatniczka odebrala 10.03.2017 r. W zwigzku 2 brakiem wplat wystawiono tyluly wykonmyeze 20.04.2017 v,
wszczynajqc postgpowanic cgzekucyjne (w zwigzku z nieskutecznodeig egzekuji w grudniu 2017 1. skierowano do sadu waiosek o wyjawicnie
majatku podainiczki).

1)

2

3)

4)

(Dowdd: akta kontroli str. 145, 146, 301)
Z powyzszej tabeli wynika, iZ:
w 2 przypadkach (tj. poz. 1 tabeli dotyczy raty nr 1 i 2) stwierdzono brak wydania
postanowienia w sprawie zaliczenia nadplaty podatku na poczet zaleglosci podatkowych,
tj. naruszenie przepisu art. 76a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 201 z péZn. zm.), kiéry stanowi iz
w sprawach zaliczenia nadplaty na poczef zaleglych oraz biezgeych zobowigzan
podatkowych wydaje sie postanowienie, na ktére sluzy zazalenie. W przypadku zaliczenia
nadplaty na poczet zaleglodci podatkowych przepisy art. 55 § 2 i art. 62 § 1 stosuje si¢
odpowiednio. Art. 76b ustawy O.p. Przepisy art. 76, art. 76a, art. 77b i art. 80 sfosuje
sig odpowiednio do zwrotu podatku. Zaliczenie o kidrym mowa w art 76a § 2 pkt 1,
nastepuje z dniem zlozenia deklaracyi wykazujgeej zwrot podatku,
ksiegowania wplat dokonano $rednio po 8 dniach od dnia wplaty dokonanej przez
podatnika, przy czasach granicznych : od 1 do 29 dni,
w 11 przypadkach przywrdcenia terminéw pierwotnych zobowigzan podatkowych po
wupadku rat” wynikajacych z decyzji ratalnych - dokonano $rednio po 13 dniach, przy
czasach granicznych od 3 - 49 dni, (w 10 przypadkach przywrdcenie terminu nastapito
w ciagu [ miesigea, tylko w 1 przypadku powyzej | miesigea),
w 5 przypadkach — dokonano przeksiggowania z VAT - (poz. 1 tabeli dotyczy rat nr 1, 2,
poz. 3 tabeli dotyczy raty nr 2, 3 i 5).

(Dowdd: akta kontroli str. 145-170)

W pismie z dnia 15.01.2018 r. kierownik komdrki SER wskazal, iz; z analizy dotyczqcej

podatnika (o Nip: 6731608172) wynika, iz wystgpil brak postanowienia dla nadplaty z tytulu

podatku od fowardw i uslug, kiora byla zaliczona na poczet decyzji ratainej.

Po przeprowadzonej rozmowie z pracownikiem wyjasnil on, ze kwoty w calosci pokryly

zobowiqzania zgodnie z 2qdaniem podatnika, dlatego tez wystgpil brak koniecznosci
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wystawiania posianowier. Nadplata zostala blednie zinterpretowana jako wplaly 1f. zgodnie

z art.62§4a ustawy Ordynacja podatkowa,

W zwigzku z zaistnialq sytuaciq jeszcze raz przypommiano o prawidlowym postepowaniu we

wszystkich przypadkach if. zaliczenie wplat, nadplat na poczet zobowigzar i koniecznosci

wydawania postanowien.

(Dowéd: akta kontroli str. 196)

Ponadto w toku niniejszej kontroli sprawdzono terminowos$é wydawania rozstrzygnieé (decyzji)

oraz terminowos$¢ wprowadzania zaswiadezefi o udzielonej pomocy de minimis do aplikacji

SHRIMP, co przedstawiono w tabeli ponizej.

Decyzje ratalne wytypowane do kontroli losowo, dotyczg podatnikéw prowadzgeych dzialalnodc

gospodarczg, gdzie ulga zostata przyznana w ramach pomocy publicznej w formie pomocy de minimis,

: Tabela nr 6.
Po- )
Lic moc Data |Licz
- .- -t =~ |Data wyda- o
Data zlo- zba Pu-{ . - wprowa- [ ba
Nip Zenia 2?;1:3‘;?; Nur:ezl:iDe- dni K&:‘::m .‘:g P::::' blicz- g‘?;:dz;;_ dzenin do | dni { Uwagi
. waiosku ¥4 ¥ - Y2 | na nia systemu | (1i-
k)] tak/ui : SHRIMP | 10)
e
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
3211-
(18.09,2017| 28.09.2017 [SEW.4263.55] 10 | 5687,58 | VAT | TAK |28.09.2017[20.12.2017| 83
2017
Zaswiadezenie
o udziclongj
pomacy de mi-
nimis, w tresci
3211- . |wskazano bled-
31.10.2017) 23.11.2017 [SEW.4263.69) 23 | 52971,00 | VAT | TAK |23.11.2017 [20.12.2017| 27 |nadatg udzicle-
2017 nia pomocy
jako
241012017 r. -
winne byé
23.11.2017r.
3211- .
28.06.2017| (3.07.2017 [SEW.4261.74| 15 | 16589,00 | PPL | TAK | 13.07.201711.08.2017( 29
2017
3211- |
18.10.2016| 14.11.2016 [SW4321.161| 27 | 60833,00 | PIT | TAK | [4.11.2016 [09.02.2017] 87
2016
3211- |
22.06.2016| 08.07.2016 |SW.4323.55. 16 | 50503,50 | VAT | TAK |08.07.2016|01.08.2016) 24
2016 )
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3211- _ :
6 314.10.2016| 08.11.2016 | SW.4323.89.| 25 | 15663,00 | VAT | TAK [08.11.2016{22.12.2016( 44
2016
3211-
7 1124.08.2016| 23.09.2016 |SW.4323.147| 50 | 15315,00{ PIT | TAK [23.09.2016[31.10.2016| 38
2016
25.05.2016
321- 31.08.2016
8 $120.04.2016| 25.04.2016 | SW.4321.57.| 5 |437985,00] PPL | TAK |25.04.2016 korckta 30
2016 paczki
3211- .
9 20,08.2017! 13.09.2017 |SEW.4263.49] 15| 20278,00 1 VAT | TAK | 13.09.2017|02.10.2017( 19
2017
wygaszenic
: przypisu
nie zareje- 09.11.2017 na-
3211- strowanc w stgpilo przed
10 07.09.2017| 03.10.2017 |SEW.4263.53| 26 | 14446,40 | VAT | TAK (03.10.2017 | aplikacji | x | mjestracjs w
2017 SHRIMP SHRIMP {za-
. $wizdczenic
wydane
03.10.2017)
3211-
11 28.06.2017| 13.07.2017 |SEW.4263.22| 15 | 5679,00 | VAT | TAK | 13.07.2017|11,082017( 29
2017
Srednia . 19| x X X x X 41 X,

1)

2)

(Dowdd: akta kontroli str: 298-299)

Z przedstawianej tabeli wynika iz:

termin zalatwienia spraw i wydania rozstrzygnigé, przewidziany w art. 139 § 1
wzwigzku z § 4 Ordynacji podatkowej zostat zachowany. Na podstawie losowo
wybranej proby 11 spraw ustalono, iz wydanie rozstrzygnigcia nastepowalo $rednio
po uplywie 19 dni od daty wszczecia postepowania podatkowego (tj. od daty ztoZenia

wniosku) przy czasach granicznych od 5 - 30 dni,

w sprawach dotyczacych przedsigbiorcéw, ktdrym decyzja przyznajacg ulge w splacie
zobowigzan podatkowych przyznana zostala pomoc publiczna, Urzad stosownie do art, 5
ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r, o postgpowaniu w sprawach dotyczacych
pomocy publicznej, wydaje zaswiadczenia o pomocy de minimis, w terminie
wynikajgcym z § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 20 marca 2007 r.
w sprawie zaswiadczerl o pomocy de minimis i pomocy de minimis w rolnictwie lub
ryboléwstwie (Dz. U, Nr 53. poz. 354 z poZn. zm.), tj. wraz z t3 decyzjg, w dniu jej
wydania, W skontrolowanych przypadkach zaswiadczenie zostato wydane,
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3) w wyzej skontrolowanych przypadkach dane do aplikacji SHRIMP zostaty wprowadzone

W terminie przekraczajacym termin okreslony w § 6 ust. 2 rozporzadzenia Rady

Ministréw z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie sprawozdafi o udzielonej pomocy

publiczngj, informacji o nieudzieleniu takie] pomocy oraz sprawozdari o zaleglosciach

przedsigbiorcébw we wplatach 4wiadczed naleznych na rzecz sektora finanséw
publicznych (Dz. U. 2 2015 r. poz. 1474 z pdz. zm.), tj. po 7 dniach od dnia udzielenia
pomocy. Ustalono, ze wprowadzenie informacji o udzielonej pomocy do aplikacji

SIIRIMP srednio odbywalo si¢ w terminie 41 dni, przy czasach granicznych od 19 - 87

dni. '

Z wyjasniefi ztozonych w dniu 26.01.2018 r., przez Zastgpce Naczelnika Drugiego Urzedu
Skarbowego w Koszalinie dotyczacych braku terininowosci ewidencjonowania pomocy de
minimis w aplikacji SHRIMP wynika, i2 pracownicy Dzialu Spraw Wierzycielskich zajmujq sig
kompleksowq obslugg postgpowar ulgowych nie tylko od strony orzeczniczej, ale réwnies
technicznej. Tym samym do ich obowigzkéw, poza wyliczaniem wysokosci rat i pomocy de
minimis, nalezy samodzielne wprowadzanie do aplikacfi POLTAX stosownych dokumeniéw np.
RAT:Z, RAP-P i RAT-PF. Powodufe lo, ze jezeli wniosek o raty dotyczy wielu okreséw (up. 12
miesigey w podatku VAT) prawidlowe obsluzenie tych dokumentéw w POLTAX zajmuje okolo 50
% czasu na wydanie decyzji. ]

Wskazano poza tym, iz duze obcigienie pracg w komdrce SEW (komdrka ta rownie:
prowadzi pa.é!gpowania ulgowe dotyczqgee podatku akcyzowego) ma bezposrednie przelozenie na
termin w jakim jest evidencjonovwana pomoc v SHRIMP. Niemniej jednak, aby s przyszlosci
zapobiegaé nieterminowemu rejestrowaniu w SHRIMP pomocy oraz korekt tef pomocy, w dniu
19.01.2018 r. po podsumowaniu kontroli przeprowadzilem kompleksowe szkolenie dla
pracownikéw SEW (dla cze$ci pracownikow 26.01.2018r) m.in. w zakvesie ferminowosci
rejestrowanic w SHRIMP pomocy i korekd fej pomocy. Ponadio wskazano, iz niezaleinie od
powyiszego pismem organizacyinym Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w Koszalinie
zdnia 26.01,2018r. okreslono tryb postgpowania w przypadkn braku zaplaly 1w ferminie

platnosci naleznosci odroczonyeh tub rozlozonych na raty.

Ponadto w 1 przypadku dotyczy poz. 2 tabeli ~ w dniu 23.11.2017 r. wydano zaswiadczenie
o udzielone] pomocy de minimis, w trefci wskazujac bledng date udzielenia pomocy jako

24,11.2017 r. - winno by¢é 23.11.2017 .
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Z wyjasnien ztozonych w dniu 26.01.2018 r. wynika, iz powyzsze byle spowodowane onylkg
pisarskq. Wskazano, ze w aplikacji SHRIMP zaewidencjonowano prawidlowg date udzielenia
pomocy de minimis, §j. 23.11.2017r. Majgc na uwadze powyisze oraz faki, ze pozostale dane
zawarle yw w/w zaswiadczeniu o udzieleniu pomocy de mininiis sq prawidlowe, jak réwniez brak
;askaréenia decyzji przez podatnika i watpliwo$é co do sposobu sporzqdzenia korekty
zaswiadczenia w lakim stanie faktycznym, ruf. Organ nie skierowal do podatnika korekty

zaswiadezenia.
(Dowod: akta kontroli str. 358-359)

Analiza kontrolowanych postepowaii  dotyezqeych zaréwne podatnikéw nie-

prowadzacych dzialalnoSci gospodarczej. jak i prowadzacych dzialalnogé gospodarczy

wykazala miedzy innymi, iz:
1) decyzje wydawano na podstawie materialu dowodowego obejmujacego przede wszystkim:

informacje o sytuacji ekonomicznej, informacje o pomocy publicznej, materialy bgdgce
w posiadaniu Urzedu np. dane z systemu POLTAX, CzM, e-Orus,

2) w uzasadnieniech decyzji Naczelnik Urzgdu powolywal art. 259 § 1 ustawy Ordynacja
podatkowa, ktory stanowi, Ze w razie niedofrzymania terminu platnosci ktérejkolwiek z rat, na
jakie zostal roztozony podatek lub zaleglos¢ podatkowa, nastgpuje z mocy prawa wygasnigcie
decyzji o rozlozeniu na raty zeplaty podatku lub zalegloéci — w czgsci dotyczacej raty
niezaplaconej w terminie platnosci. Ponadto powolywano art. 259 § la cyt. powyzej ustawy,
iz w razie niedotrzymania terminu platnosci trzech kolejnych rat, na jakie zostal roztozony
podatek lub zaleglos¢ podatkowa, nastgpuje z mocy prawa wygasniecie decyzji o roziozeniu na
raty w zakresie wszystkich niezaplacocnych rat,

3) wydajgc decyzje ratalne Urzad dostosowywal wysokoéé rat do mozliwosei platniczych
podatnika,

4) skontrolowane pisma wydawane w trakcie prowadzonych postepowad, tj. wezwania,
zawiadomienia i inne pisma procesowe podpisywane byly przez osoby upowaznione,

5) w aktach badanych spraw znajdowata sig ANALIZA DOT. WNIOSKU O ULGE wrazz
opinig Zespotu ds. ulg,

6) przestrzegano terminéw zatatwienia spraw zgodnie z art. 139 § 1 Ordynacji podatkowej,

7) w sprawach dotyczacych przedsigbiorcéw, ktérym decyzja przyznajacs ulge w splacie

zobowigzafl podatkowych przyznana zostata pomoc publiczna, Urzad stosownie do art. S ust, 3
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ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r, o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej,
wydaje za$wiadezenia o pomocy de minimis, wterminie wynikajaeym z § 4 ust. 1 pkt 1
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 20 marca 2007 r. w sprawie za$wiadczefi o pomocy de
minimis j pomocy de minimis w rolnictwie lub ryboléwstwie, tj. wraz z tg decyzja, w dniu jej
wydania,
8) do spraw zakladana jest metryka zgodnie zrozporzadzeniem Ministra Administracji
1 Cyfryzacji z dnia 6 marca 2012 r. w sprawie wzoru i sposobu prowadzenia metryki sprawy
(Dz.U. z2012 r. poz. 250). W toku czynnosci kontrolnych ustalono, ze w aktach spraw brak jest
informacji o sposobie prowadzenia metryki sprawy, czym naruszono zapis ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 7 marca 2012 r. poz. 246 w sprawie wzoru i sposobu prowadzenia
metryki sprawy, ktdry stanowi, iz w przypadku gdy metryka jest prowadzona przy wykorzystaniu
narzedzia informafycznego, informacje o prowadzeniv metryki przy wykorzystaniu tego
narzedzia zamieszcza sig w aktach sprawy, a metryke drukuje sig:
1) w razie pofrzeby w frakcie postgpowania podatkowego, w Ilym na Ziqdanie strony
postepowania podatkowego;
2) pa podjeciu astatnief czynnosei w sprawie, ,
9) w sprawach, w ktérych podatnicy nie dotrzymali odroczonego terminu platnosei lub terminu
platnosci raty Urzad ,przywracal” pierwotne terminy platnoéci zobowigzai podatkowych:
w systemach informatycznych, wykorzystujac do tego wlasciwy formularz dokumentu (TER-WP
/ RAT-WP),
10) dokonywano biezacego ,,wygaszania rat” tym samym, s to prawidiowe dzialania urzgdu
skarbowego warunkujace skuteczng likwidacje zaleglosci podatkowych.

(Dowdd: akta kontroli str. 125-372)

QOcena czastkowa w badanym obszarze — pozytywna z uchybieniami,

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie pozytywnie z uchybieniami
ocenia dzialalno$é Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w Koszalinie w ‘pakresie
przedmiotu kontroli ,Dzialania podejmowane przez organ podatkowy w zakresie
niewygaszonych rat”.

Na szczegblng uwage zastuguje:

* dokonywanie biczacego przZywracania pierwotnego terminu platnosci, w przypadkach nie

_dotrzymania terminow platnosci rat przez podatnikéw,
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prowadzenie biezgcego monitoringu spraw,

Jednakze w zakresie realizacji zadan bedacych przedmiotem badania, stwierdzono

jednostkowe uchybienia polegajace na:

1.

Braku wydania postanowienia w sprawie zaliczenia zwrotu podatku w przypadku
przeksiggowania na poczet zobowigzania (2 przypadki - str. 13-15 wystapienia
pokontrolnego).

Braku wydania zaswiadczefi korygujacych o udzielonej pomocy de minimis zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami (1 przypadek - str. 10-13  wystgpienia
pokontrolnego).

Braku wprowadzenia do aplikacji SHRIMP informacji o udzielonej pomocy de minimis
(3 przypadki - str. 12-13, 17 wystapienia pokontrolnego).

Blednie wystawionym zaswiadczeniu o udzielongj pomocy de minimis w zakresie
wskazania w tresci zadwiadczenia daty udzielenia pomocy (1 przypadek - str. 16-18
wystapienia pokontrolnego).

Nieterminowym sporzgdzaniu sprawozdan o udzielonej pomocy de minimis (1 przypadek
- 5tr. 16-18 wystapienia pokontrolnego).

Braku w aktach sprawy informacji o sposobie prowadzenia metryki (1 przypadek - str, 20
wystgpienia pokentrolnego).

Za starannos¢ dzialan w zakresie objetym kontrolg, odpowiedzialnosé ponoszg pracownicy

komérek organizacyjnych urzedu, ktérym powierzono wykonlywanie zadai zwigzanych

z prawidlowosciq realizacji zadar urzgdu skarbowego w przedmiotowym obszarze oraz osoby

nadzorujgce ich prace.

Majge na uwadze stwierdzone uchybienia, Dyrektor Izby Administracji Skarbowej

w Szczecinie poleca:

1.

2.

Wydawanie postanowief w sprawie zaliczenia zwrotu podatk w przypadku
przeksiggowania na poczet zobowiazania.
Biezgce wydanie za$wiadezer korygujgcych o udzielonej pomocy de minimis zgodnie

z obowigzujgeymi w tym zakresie przepisami.
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3. Biezace wprowadzenic do aplikacji SHRIMP informadji o udzielonej pomocy de
minimis.

4. Dolozenie starannosci w wystawianiu zaswiadczen o udzielonej pomocy de minimis |
zgodnic z¢ stanem fakiycznym (w zakresic wskazania w tresci zaswiadcZenia daty '
udzielenia pomocy).

5. Terminowym sporzadzaniu sprawozdann o udzielonej poniocy de minimis zgodnie

7 obowigzujgeymi przepisaini w tym zakresie,

Informacj¢ o realizacji powyzszych zalecen nalezy przekazaé do Izby Administracji Skarbowej

w Szcezecinie w terminie 30 dni roboezych od dnia otrzymania niniejszego wystapienia.




