Dyrektor Szczecin, dnia L)i{ grudnia 2019 1.
Izby Administracji Skarbowej
w Szczecinie

3201-IWW.0921.24.2019.14 & 20t

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej W Szczecinie — dziatajac na podstawie art. 6 ust. 5 pkt
1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 1. 0 kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. z 2011 Nr 185, poz.
1092 ze zm.) oraz art. 25 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2016 1. 0 Krajowej Administracji
Skarbowej (Dz. U. z 2019 r. poz. 768 tekst jednolity z dnia 26.04.2019 r.) — zrealizowat kontrolg
dziatalnosci Urzedu Skarbowego w Gryfinie z siedziba przy ul. Szczecinskiej 24, 74 — 100 Gryfino.
Kontrola przeprowadzona zostala w dniach 09.09.2019 r. - 17.09.2019 r. przez

} eksperta skarbowego na podstawie wydanego przez Dyrektora Izby Administracji

Skarbowej w Szczecinie upowaznienia do przeprowadzenia kontroli Nr 32/2019 zdnia

04.09.2019 1.

Przedmiot kontroli: Ocena dziatan podejmowanych przez naczelnika urzedu skarbowego

w zakresie ,,miekkiej egzekucji” w celu zapewnienia wptywow do Budzetu Panstwa.

Okres objety kontrola: 2019 rok.

Stanowisko Naczelnika Urzedu Skarbowego w Gryfinie w kontrolowanym okresie zajmowat Pan

Stefan Ragan.

Kontrole odnotowano w ksiazce kontroli Urzedu pod pozycja nr 2/2019.

L e
RODO - klauzula informacyjna dot. przetwarzania danych osobowych 0s6b fizycznych znajduje sig na stronie Biuletynu Informacji

Publicznej www.zachodniopomorskie kas.gov.pl w zaktadce Organizacja — Ochrona Danych Osobowych oraz w siedzibach

ul. Roosevelta 1,2, 70-525 Szczecin tel. 48 91 48 03 600 fax + 48 91 48 00 656 www.zachodniopomorskie.kas.gov.pl
e-mail: ias.szczecin@mf.gov.pl



W trakcie czynnosci kontrolnych badaniu poddane zostaly nastepujace obszary:

I. Organizacja Pracy w zakresie zalatwiania sSpraw w obszarze mig¢kkiej egzekucji.

W okresie objetym kontrola, w Urzedzie Skarbowym w Gryfinie (dalej: Urzad), zadania
objete przedmiotem kontroli, zgodnie z obowigzujacym regulaminem organizacyjnym (zatacznik
do Zarzadzenia Nr 23/2017 Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie z dnia 9
marca 2017 r. w sprawie nadania Regulaminu organizacyjnego Urzedowi Skarbowemu
w Gryfinie, tekst ujednolicony na podstawie zarzgdzenia Nr 188/2017 Dyrektora Izby
Administracji Skarbowej w Szczecinie z dnia 20 wrzesnia 2017 r.) realizowat Referat Spraw
Wierzycielskich (dalej: SEW).

Zgodnie z regulaminem organizacyjnym, bezposredni nadzér nad w/w komorka organizacyjng
sprawowat Naczelnik Urzedu.

Pismem z dnia 11.09.2019 1. Kierownik Referatu SEW poinformowata, ze zalatwianiem Spraw
W obszarze ,,migkkiej egzekucji” zajmuje sie 2 pracownikow referatu. W Urzedzie dziatani ™
~migkkiej egzekucji” wykonywane sa na podstawie Pisma organizacyjnego Nr 13/2017
Naczelnika Urzedu Skarbowego w Gryfinie z dnia 11 grudnia 2017 r. w sprawie czynnosci
wykonywanych w ramach tzw. ~migkkiej egzekucji”.

Kierownik Referatu Spraw Wierzycielskich Urzedu dokonuje kontroli dziatan miekkiej
egzekucji kwartalnie, podpisujac informacje o czynnosciach miekkiej egzekucji kierowang do
Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie. Jednoczesnie kontrola odbywa si¢ sukcesywnie na
podstawie wykonywanych wydrukéw z systemu Poltax 2B, E-Orus dotyczacych spraw wobec

ktérych nie dokonano Czynnosci, nie wystawiono upomnienia (informacja Kierownik SEW

z dnia 10.09.2019 r.).
Ponadto w toku kontroli ustalono, ze w dniu 12.06.2019 I., W obszarze miekkiej egzekucji

Kierownik SEW przeprowadzila kontrol¢ funkcjonalng. W wyniku przeprowadzonej kontroli
funkcjonalnej nie stwierdzono nieprawidlowosci. Dzialania podejmowane przez pracownikéw

byly zgodne z przepisami prawa oraz Pismem organizacyjnym nr 13/2017 Naczelnika Urzedu

Skarbowego w Gryfinie z dnia 11.12.2017 1.
(Dowod: akta kontroli s. 14-1 8).

II. Zasady i celowosé podejmowania przez wierzyciela dzialan informacyjnych wzgledem
dluznika w ramach mi¢kkiej egzekucji.

Kontrole zasadnos$ci i celowosci dzialafi podejmowanych przez Urzad w ramach »migkkiej

egzekucji”, przeprowadzono dla 32 czynnosci wytypowanych na podstawie Wyciggu z ewidencji



przeprowadzonych czynnosci sprawdzajgcych, wygenerowanych z aplikacji Ewidencja US za

okres od dnia 01.01.2018 r. do dnia 30.06.2019 1. i od dnia 01.01.2019 . do dnia 30.06.2019 r.

Uzyskane w toku badania dane przedstawia tabela nr 1.

Tabela nr 1
Wielokrotne zallenglll:éci
2 . Dat.a " Data’ . | Liczba | Postepowanie podjqc!e. podatkowe
2 Zaleglosé¢ Kwota | ujawnienia | czynnosci . " czynnosci il
L.p.| Podatnik s s dni egzekucyjne e aLaus na dzien
podatkowa w zl na karcie miekkiej miekkiej =
.1 v (6-5) od 2018 r. 5l czynnoSci
kontowej egzekucji egzekucji w P
; migkkiej
ciggu roku o
egzekucji
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 PIT/2018 357 |2019-01-25| 2019-01-25 0 nie 2018-01-31 nie
2 PIT/2018 60 |2019-01-22| 2019-01-23 1 2 2018-01-29 nie
3 PIT/2018 269 |2019-02-06 | 2019-02-06 0 nie 2018-10-30 nie
: 2018-01-29 .
4 PIT/2018 27 |2019-01-21 | 2019-01-18 -3 nie 2018-03-29 nie
5 ; PIT/2018 20 |2019-01-15| 2019-01-15 0 nie 2018-11-29 nie
6 PIT/2018 54 |2019-01-15| 2019-01-23 8 nie 2018-02-06 nie
7 PIT/2018 238 |2019-01-21 | 2019-01-23 2 nie nie nie
8 PIT/2018 234 |2019-02-11 | 2019-02-18 7 4 2018-09-11 nie
Z 2018-04-10 .
9 PIT/2018 43 |2018-12-27 | 2019-01-02 6 nie 2018-10-30 nie
10 PIT/2018 27 |2019-01-21 | 2019-01-23 2 nie 2018-02-06 nie
11 ) PIT/2018 1749 |2019-04-30 | 2019-05-28 28 nie 2019-01-30 nie
12 _— PIT/2018 297 |2019-01-24 | 2019-01-25 1 nie 2018-03-26 nie
13 5 VAT/2018 424 |2018-12-28 | 2019-01-02 5 nie 2018-06-28 nie
14 PIT/2018 292 12019-02-07 | 2019-02-07 0 3 2018-11-28 nie
15 ! PIT/2018 124 |2019-01-08 | 2019-01-15 7 1 2018-07-30 nie
16 PIT/2018 160 |2019-01-15| 2019-01-23 8 2 2018-06-08 nie
Oplata za
17 eleislEnis 35 [2019-04-15 | 2019-06-21 | 67 nie 2019-01-24 (3) nie
informacji —
komornik/ 2019
18 PIT /2018 19 12019-01-15| 2019-01-23 8 nie 2018-06-15 nie
19 VAT /2018 13845 |2019-01-28 | 2019-01-30 2 nie 2018-02-14 nie
zﬁiﬁx‘; 2018-09-07,
20 - i 35 ]2019-02-06 | 2019-03-01 23 nie 2018-10-09, nie
informacji — 2018-12-03
komornik / 2019
. 2018-07-30, ;
21 PIT /2018 115 |2019-01-15] 2019-01-28 13 nie 2018-11-02 nie
22 PIT-4 /2018 705 |2019-02-04 | 2019-02-05 1 nie 2018-03-01 nie
Oplata za
23 L e 35 |2018-12-18 | 2019-01-03 | 16 nie 2018-04-16 nie
informacji —
komornik /2018
2018-06-27,
24 VAT/2019 196228 | 2019-06-26 | 2019-06-27 1 nie 2018-07-26, nie
2018-09-28,

1 W przypadku poz. 7, 9, 11 termin pfatno$ci podatku.




2018-10-26,
2018-11-27,
2019-01-22,
2019-01-28,
2019-03-27,
2019-04-26,
2019-05-31

25

2018-05-09,
2018-05-23,
: 2018-06-14 .
VAT/201 22 -04- -04-. :
019 4613 | 2019-04-25 | 2019-04-26 1 nie 2018-06-27 (2), nie
2018-07-26 (2),
2018-11-27

26

VAT/2019 132 [2019-05-31 | 2019-05-31 0 nie 2018-11-06 nie

27

PIT/2018 27 2019-02-07 | 2019-02-07 0 nie 2019-04-12 nie

28

29

PIT/2018 13992 12019-05-16 | 2019-05-23 17 1 2019-06-27 nie

1 VAT/2015-2018 [ 126325 [ 2018-11-26 | 2019-01-07 42 nie nie nie

30

. 2018-10-30, :
VAT/2018 134379 | 2019-01-25 | 2019-01-30 5 nie 2018-02-01 nie

31

32

2018-02-12, ;
VAT/2018 59228 12019-01-22 | 2019-01-28 6 3 2018-02-21 nie

{_ PIT/2018 33291 [2019-05-10 | 2019-06-14 35 1 nie

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono, ze:

1.

2.

Nie wystapity przypadki podjecia czynnosci ,,migkkiej egzekucji” w sytuacii, gdy okres do
uptywu terminu przedawnienia naleznosci pienieznej byl krétszy niz 6 miesiecy, co bylo
zgodne z zapisami rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie
postepowania wierzycieli naleznosci pienieznych (tj. Dz. U. 22017 r. poz. 1483 ze zm.).
Nie wystgpity przypadki podejmowania czynnosci migkkiej egzekucji w sytuacji, gdy
oprdécz dochodzonej naleznosci podmioty posiadaty inne zaleglosci do zaplaty.

Czynnosci migkkiej egzekucji podejmowane byly srednio po uplywie 10 dni od dnia

ujawnienia zaleglosci pienieznej na karcie kontowej lub terminu platnosci podatku.

W odniesieniu do przypadkéw z poz. 11, 17, 20, 21, 23, 28, 29, 32 tabeli nr 1 kierownik

komoérki SEW wyjasnila:

- wpoz. 11 (..) w tym okresie wykonywane byly inne czynnosci stuzbowe, gldwnie
zwigzane z ustugg Twdj e-PIT, dodatkowo w badanym okresie odpowiedzialny
pracownik do zadar migkkiej egzekuciji zostal czasowo oddelegowany do innej komérki
organizacyjnej (...),

- poz. 21 (..) data ujawnienia zaleglosci / termin platnosci — 15.01.2019 r., data
czynnosci migkkiej egzekucji 28.01.2019 r. (13 dni), (wystawienie upomnienia dnia
15.01.2019 r., doreczenie upomnienia 18.01.2019 r. ). Pracownik SEW dnia 28.01.2019
r. przed wystawieniem tytuiu wykonawczego skontaktowal sie z podatnikiem celem

ustalenia dokonanych wplat do dnia 28.01.2019 r. Powyzsza zaleglosé nie zostala

Srednia 10 .



uiszczona omylkowo, podatnik dokonal wplaty w dniu przeprowadzonej rozmowy z
pracownikiem SEW. Zgodnie § 7 ust. 2 Rozporzgdzenia w sprawie postepowania
wierzycieli naleznosci pienigznych, ktory stanowi, iz przeslanie upomnienia w
przypadku okreslonym w ust. 1 pkt 1 lit. a, nie wylgcza podejmowania dzialan
informacyjnych (...),

- poz. 28 (..) data ujawnienia zalegloSci / termin platnosci — 06.05.2019 r. , data
czynnosci miekkiej egzekucji 23.05.2019 r. (17 dni). Dnia 16.05.2019 r. wprowadzono
przez komorke SER zapis na karcie kontowej BZ — bledne zaliczki, 17. 05.2019 .
anulowano zapis BZ z mozliwoscig dokonywania dalszych czynnosci przez komdrke
SEW. Z uwagi na powyzsze liczba dni w ramach czynnosci migkkiej egzekucji wynosi
7 dni (..,

- poz. 29 (...) data ujawnienia zaleglosci / termin platnosci — 26.11.2018r., data czynnosci
miekkiej egzekucji 07.01.2019 r. (41 dni). Podatnik dnia 06.11.2018 r. zlozyl wniosek o
raty. Dnia 31.12.2018 r. przedmiotowy wniosek zostal wycofany przez podatnika z
Jjednoczesng prosbhq o wstrzymanie czynnosci egzekucyjnych do dnia 07.01.201 9r. W
trakcie rozmowy w tutejszym Urzedzie dnia 07.01.2019 r. podatnik zadeklarowal, iz
wskazang zaleglo$é ureguluje do dnia 13.01.2019 r. Termin zostal zaakceptowany przez
kierownika SEW i Naczelnika US. Z uwagi na powyzsze liczba dni w ramach czynnosci
miekkiej egzekucji wynosi 7 dni (...),

- poz. 32 (..) data ujawnienia zaleglosci / termin platnosci — 10.05.2019 r., data
czynnosci miekkiej egzekucji 14.06.2019 r. (34 dni). Podamik dnia 30.05.2019 r. zlozyt
wniosek o raty. Dnia 14.06.2019 r. przedmiotowy wniosek zostal wycofany przez
podatnika z informacjg, iz zaleglo$¢ zostanie uregulowana do dnia 18.06.2019 r.
W badanym okresie odpowiedzialny pracownik do zadar migkkiej egzekucji zostat
czasowo oddelegowany do innej komorki organizacyjnej (...)".

Ponadto kierownik komérki SEW wyjasnita (dotyczy pozycji 17, 20 1 23 tabeli nr 1):

. (...) W pozostalych przypadkach, kwoty zaleglosci dotyczq wydawanych informacji dla

Komornikéw Sgdowych. Naczelnik Urzedu Skarbowego w Gryfinie dzialajgc na podstawie

art. 293 § 1, art. 294 § 1, art. 299 § 3 i 4 Ordynacji podatkowej udziela odpowiedzi

Komornikom Sgdowym, z pouczeniem, iz zgodnie z art. 299 § 6 Ordynacji podatkowej oraz z

Rozporzqdzeniem Ministra Finanséw w sprawie wysokosci oplaty uiszczanej na rachunek

organu podatkowego za udostepnienie informacji komornikom sqdowym oraz trybu jej

pobierania i sposobu uiszczania (Dz. U. z 2008 r. Nr 237 poz. 1664), jest jednoczesnie

wezwaniem do uiszczenia oplaty w wysokosci 35 z1.



Rozporzqdzenie w sprawie postepowania wierzycieli naleznosci pienieznych (1. Dz U.

z 2017 r. poz. 1483) okresla Jormy dzialar informacyjnych w stosunku do zobowigzanych.

Niemniej jednak informacja przesytana do Komornikéw Sgdowych ma charakter wezwania,

czynnosci w ramach |, migkkiej egzekucji” dokonywane byly w oparciu o $ 7 ust 2

Rozporzqdzenia w sprawie postepowania wierzycieli naleznosci Dilenigznych, ktéry stanowi,

iz przestanie upomnienia w przypadku okreslonym w ust. ] pkt 1 lit. a, nie wylgcza

podejmowania dzialan informacyjnych.  Dokonane zapisy w postaci odnotowania

w programie ,, Ewidencje” czynnosci w ramach | migkkiej egzekucji” z przeprowadzonych

rozméw z Komornikami Sgdowymi w glownej mierze majq charakter informacyjny,

utatwiajqcy zweryfikowanie dzialar; pracownikow komorki (...)".

- W 8 przypadkach (poz. 2, 8, 14-16, 28, 31, 32 tabeli nr 1) podejmowano czynnosci migkkiej

egzekucji pomimo wezedniej prowadzonych przez Urzad postepowan egzekucyjnych (dot.

okresu od 01.01.2018 r. do dnia czynnosci migkkiej egzekucii). —

W dniu 17.09.2019 r. kierownik komérki SEW poinformowata, ze w przypadku:

»P0z. 2 nr sprawy 31066/18 - postgpowanie egzekucyjne prowadzone bylo na wniosek
innego wierzyciela, dotyczy podatku rolnego, nr sprawy 30594/18 dotyczy podatku
dochodowego od oséb Sizycznych, tytuf wykonawczy II/2018 r., na dzien podjecia
czynnosci ,, migkkiej egzekucji” wobec podatnika nie prowadzono postepowania
egzekucyjnego,

- poz. & nr sprawy 306678/18 dotyczy podatku dochodowego od 0séb Jfizycznych, tytuf
wykonawczy I11/2018(...), nr sprawy 306756/18 dotyczy podatku dochodowy od 0séb
Sizycznych, tytul wykonawczy 111/2018 (...), nr sprawy 312890/18 dotyczy podatku od
towaréw i ustug VAT, tytul wykonawczy XI/2018, na dzier podjgcia czynnosci ,, migkkiej
egzekucji” wobec podatnika nie prowadzono postgpowania egzekucyjnego, nr sprawy
315566/19 - postepowanie egzekucyjne prowadzone byfo na wniosek innego wierzyciela
, dotyczy dodatkowej oplaty za brak optaty w SPP,

- poz. 14 nr sprawy 305438/18 - postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo na wniosek
innego wierzyciela, dotyczy kary dla 0séb zarzqdzajqcych lub wykonujgcych czynnosci
zwiqzane z przewozem drogowym, nr sprawy 308602/18 - postepowanie egzekucyjne
prowadzone bylo na wniosek innego wierzyciela, dotyczy grzywny — mandatu karnego,
nr sprawy 313380/18 postgpowanie egzekucyjne prowadzone bylo na wniosek innego
wierzyciela, dotyczy naleznosci z ustawy o Iransporcie drogowym,

= poz. 15 nr sprawy 306971 - postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo na wniosek
innego wierzyciela , dotyczy oplaty abonamentowej za uzywanie odbiornika RTV,



- poz. 16 nr sprawy 310367/18- postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo na wniosek
innego wierzyciela, dotyczy nieuiszczonego, okreslonego {Iqcznie zobowigzania
w podatku rolnym od nieruchomosci, nr sprawy 312313/18 - postepowanie egzekucyjne
prowadzone bylo na wniosek innego wierzyciela, dotyczy nieuiszczonego, okreslonego
tqcznie zobowigzania w podatku rolnym od nieruchomosci,

- poz. 28 wnr sprawy 312396/18 dotyczy podatku od towarow i ustug VAT, tytul
wykonawczy X/2018, na dzieni podjecia czynnosci , migkkiej egzekucji” wobec
podatnika nie prowadzono postgpowania egzekucyjnego,

- poz. 31 nr sprawy 308755/18 dotyczy podatku dochodowego od 0sob fizycznych, tytul
wykonawczy VI/2018 (...), nr sprawy 309154/18, dotyczy podatku dochodowego od
osob fizycznych, tytul wykonawczy VI/2018 (...), nr sprawy 312504/18 podatek od
towarow i ustug VAT, tytul wykonawczy X/2018, na dzien podjecia czynnosci ,, migkkiej
egzekucji” wobec podatnika nie prowadzono postgpowania egzekucyjnego,

- poz. 32 nr sprawy 310851/18 - postgpowanie egzekucyjne prowadzone byto na wniosek
innego wierzyciela, dotyczy oplaty dodatkowej za nieuiszczenie optaty w SPP”.

Ponadto z wyjasnien kierownik wynika, ze we wskazanych przypadkach postepowania

egzekucyjne prowadzone byly albo na wniosek innego wierzyciela i dotyczyto

niepodatkowych naleznosci, albo w przypadku zaleglosci podatkowych, na dzien
podejmowanych dziatan czynnosci ,,migkkiej egzekucji” wobec podatnikoéw nie byto
prowadzone postepowanie egzekucyjne. Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia

30.12.2015 r. w sprawie postepowania wierzycieli naleznosci pienieznych (t.j. Dz.U. z 2017

r. poz. 1483) okresla uzasadnione okolicznosci, ze zobowigzany wykona dobrowolnie

zaplaty bez koniecznos$ci wszczgcia egzekucji administracyjnej. Wytypowane podmioty

przez pracownikow SEW do czynnosci dzialan ,migkkiej egzekucji” byly trafne i

skutkowaly dobrowolng zaplata, bez koniecznosci generowania kosztow zwigzanych

wysylaniem upomnien.

Dodatkowo nalezy wskaza¢, iz pracownicy komdrki SEW weryfikuja zalegtos¢ pod katem:

czy jest to niezaplacony podatek za jeden okres rozliczeniowy, czy na podatniku cigzy

wiecej zaleglosci oraz czy wobec podatnika tocza si¢ inne postepowania egzekucyjne

1 podejmujg czynnosci kierujac si¢ ekonomika postgpowania. Pracownik SEW bada dane

historyczne podatnika pod katem czy dany podmiot jest podmiotem rzetelnym i wywiaze sie

z ,,deklaracji” zaptaty podatku w ustalonym terminie.



II1.

5. W 29 przypadkach (poz. 1-6, 8-28, 30-31) czynnosci -migkkiej egzekucji” podjeto
w stosunku do podatnikéw, wobec ktérych w okresie roku poprzedzajacego przedmiotowe
czynnosci, prowadzono juz podobne dziatania:
W dniu 17.09.2019 r. kierownik komérki SEW wyjasnita:
. (--.) nalezy wskazaé, iz w znacznej wigkszosci poprzednie dzialania |, migkkiej egzekucyi”
mialy miejsce w ubieglym roku (ponad 6 miesigcy) i dotyczyly kwot do 500 z7
Poz. 9 — dotyczy jednostki budzetowej — A . (wczesniejsza czynnosé
1V/18, X/18 — wplata zaleglosci Ppo przeprowadzonej rozmowie telefonicznej),
poz. 11 —rozmowa /19 dotyczylo zaleglosci z tytutu mandatu karno skarbowego, poz. 14 —
rozmowa XI/18 dotyczylo zaleglosci z tytutu mandatu karno skarbowego, poz. 17 —
Komornik Sgdowy, poz. 20 — Komornik Sqdowy, poz. 21 — Komornik Sqdowy, poz. 24 i poz.
25 podatnik (...) oraz (...) Jjest kluczowym podmiotem z punktu widzenia wphwow
podatkowych tut. Urzedu. Do dnia 3] sierpnia 2019 r. podatnik dokonal wplat podatku od_.
lowaréw i ustug VAT na lgczng kwote 2.177.085.30 zF za rok 2019, za rok 2018 tgczna kwota
wplaconego podatku od towaréw i ustug VAT wyniosta 2.850.316,90 z1”.

Przyjmujac zlozone przez kierownik komérki SEW Wwyjasnienia zauwaza sie, Ze podjecie
decyzji o zastosowaniu dziatan mickkiej egzekucji nastepuje zgodnie z przyjeta procedurg
(Pismo organizacyjne Naczelnika Urzgdu Skarbowego w Gryfinie nr 13/2017 z dnia
11.12.2017 r.). Zastosowanie »migkkiej egzekucji” nastepuje wobec wybranych podatnikéw i
jest akceptowane przez Kierownika od kwoty 20.000 zi, badz Naczelnika od kwoty 50.000 zi.
Odstgpienie od dziatan prewencyjno - informacyjnych nastepuje w przypadku, gdy podmiot
nie jest sklonny do przestrzegania przepisow podatkowych. We wszystkich badanych
przypadkach czynnosci ,,miekkiej egzekucji” przyniosty oczekiwane efekty w postaci zaplaty
zaleglosci.

(Dowdd: akta kontroli str. 16-201).

Ocena czastkowa w badanym obszarze — pozytywna.

Ocena i skuteczno$¢ dzialan Urzedu w zakresie mig¢kkiej egzekucji.

Na podstawie informacji przekazanej przez kierownik komérki SEW ustalono, ze w pierwszym
pétroczu 2019 r. podjeto 287 dzialah w ramach ~migkkiej egzekucji”. Kwota zaleglosci objeta
czynnosciami ,,miekkiej egzekucji” wyniosta 2.281.152,08 zi. 256 dziatari w ramach -miekkiej
egzekucji” skutkowato splatg zaleglosci podatkowej w wysokosci 2.209.209,69 zt.

Zestawienie czaséw pomiedzy data dokonania przypisu (terminem platnosci), data dokonania

czynnosci ,.miekkiej egzekucji®, a datg wplaty zobowigzania sporzadzono dla 32 spraw



opisanych w tabeli nr 1.

Dane uzyskane w powyzszym zakresie przedstawia tabela nr 2.

Tabela nr 2

Lo.| Posuik | makarcie |  mighkie] | Datawplaty' | Lictha dui | Liczba dn
kontowej’ egzekucji 5-4) -3
1 2 3 4 5 6 7
1 2019-01-25 2019-01-25 2019-01-25 0 0
2 2019-01-22 2019-01-23 2019-01-23 0 1
3 2019-02-06 2019-02-06 2019-02-07 1 1
4 2019-01-21 2019-01-18 2019-01-18 0 0
5 2019-01-15 2019-01-15 2019-01-17 2 2
6 2019-01-15 2019-01-23 2019-01-23 0 8
7 2019-01-21 2019-01-23 2019-01-23 0 2
8 2019-02-11 2019-02-18 2019-02-18 0 7
9 2018-12-27 2019-01-02 2019-01-02 0 5
10 2019-01-21 2019-01-23 2019-01-23 0 2
11 2019-04-30 2019-05-28 2019-05-28 0 28
12 2019-01-24 2019-01-25 2019-01-25 0 1
13 2018-12-28 2019-01-02 2019-01-02 0 4
14 2019-02-07 2019-02-07 2019-02-11 4 B
15 2019-01-08 2019-01-15 2019-01-15 0 7
16 2019-01-15 2019-01-23 2019-01-23 0 8
17 2019-04-15 2019-06-21 2019-06-27 6 72
18 2019-01-15 2019-01-23 2019-01-24 1 9
19 2019-01-28 2019-01-30 2019-01-30 0 2
20 2019-02-06 2019-03-01 2019-03-21 20 45
21 2019-01-15 2019-01-28 2019-01-28 0 13
22 2019-02-04 2019-02-05 2019-02-05 0 1
23 2018-12-18 2019-01-03 2019-01-03 0 15
24 2019-06-26 2019-06-27 2019-06-26 0 0
25 2019-04-25 2019-04-26 2019-05-10 14 15
26 2019-05-31 2019-05-31 2019-06-01 1 1
27 2019-02-07 2019-02-07 2019-02-10 3 3
28 2019-05-06 2019-05-23 2019-05-24 1 18
29 2018-11-26 2019-01-07 2019-01-13 6 47
30 2019-01-25 2019-01-30 2019-01-25 0 0
31 2019-01-22 2019-01-28 2019-01-28 0
32 2019-05-10 2019-06-14 2019-06-14 0 34
$rednia 2 11

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono, ze:

2 W przypadku poz. 7, 9, 11 termin ptatnosci podatku.
W przypadku poz. 24 i 25 wptaty dokonano w ratach. Do wyliczen przyjeto date pierwszej wptaty.



- Sredni czas pomiedzy data dokonania przypisu na karcie kontowej lub terminem platnosci

podatku, a data dokonania wplaty zobowigzania to 11 dni, przy czasach granicznych od
1 dnia do 72 dni,

- Sredni czas pomiedzy data dokonania czynnosci ,,migkkiej egzekuciji”, a data dokonania

wplaty zobowigzania to 2 dni, przy czasach granicznych od 0 dnia do 20 dni.

(Dowdd: akta kontroli str. 89-201).
Ocena czastkowa w badanym obszarze — pozytywna.

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie pozytywnie ocenia dzialalno$é
Naczelnika Urzedu Skarbowego w Gryfinie w zakresie przedmiotu kontroli
podejmowanych przez naczelnika urzedu skarbowego w zakresie

zapewnienia wplywow do Budzetu Paristwa.

Ocena dzialan

. migkkiej egzekucji” w celu. .
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Naczelnik Urzedu Skarbowego
W Gryfinie

Wytaczenie ujawniania danych

Dotyczy wystgpienia pokontrolnego Dyrektora Izby Administracji Skarbowej w Szczecinie z
dnia 4 grudnia 2019 r., znak 3201-IWW.0921.24.2019.14 :

1. Zakres wylaczenia - dane objete tajemnica skarbowa;
Podstawa wytgczenia - art. 293 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja
podatkowa (Dz.U. z 2017 r., poz. 201 z p6zn. zm.);
Organ dokonujgcy wytaczenia - Naczelnik Urzedu Skarbowego w Gryfinie

2. Zakres wylgczenia - imie i nazwisko osoby fizycznej;
Podstawa wytgczenia - ustawa z dnia 29 sierpnia 1987 r. o ochronie danych
osobowych (Dz.U. z 2016 r., poz. 922 z pézn. zm.);
Organ dokonujgcy wytgczenia - Naczelnik Urzedu Skarbowego w Gryfinie Podmiot w

interesie, ktérego dokonano wytgczenia - osoba fizyczna

2.of. 207 -

ul. Szczecinska 24, 74-100 Gryfino | tel.: +48 91 41 64 130 | fax: +48 91 40 45 158
www..zachodniopomorskie.kas.gov.pl/urzad-skarbowy-w-gryfinie

e-mail: us.gryfino@mf.gov.pl






