Szczecin, dnia 0(‘( listopada 2015 r.

DYREKTOR IZBY SKARBOWEJ
W SZCZECINIE

3201-KW.070.14.2015
3201-KW.070.7.2015.2

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie - dzialajgc na podstawie art. 6 ust. 5 pkt 1 ustawy
z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U, Nr 185, poz. 1092) oraz
art. Sust. 7 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca 1996 r. 0 urzedach i izbach skarbowych
(Dz. U. 22015 1, poz. 578) - zrealizowal kontrol¢ dziatalnosci Trzeciego Urzgdu Skarbowego
w Szczecinie, ul. Rydla 65, 70-783 Szczecin.

Kontrola przeprowadzona zostala w dniach 12.08 - 26.08.2015 r. (z wylgczeniem 17.08.
2015 r.) przez . komisarza skarbowego, numer legitymacii stuzbowej 2/2012
na  podstawie wydanego przez Dyrektora Izby Skarbowej w Szczecinie upowaznienia
do kontroli Nr KW/20/2015 z dnia 8.08.2015 r.

Przedmiot kontroli:
»Prawidlowos¢ stosowania kaucji gwarancyjnej stanowigcej zabezpieczenie zaplaty podatku

W zwigzku z dokonaniem dostaw towaréw” .

Okres objety kontrola:
20.09.2013 r.- 31.03.2015 r.

Stanowisko Naczelnika Urzedu Skarbowego w okresie podlegajacym kontroli zajmowata Pani

Joanna Satach.

Kontrole odnotowano w ksiazce kontroli Urzedu prowadzonej od 31.05.1994 r. pod pozycja
nr 2/2015.
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W toku kontroli badaniu poddano nastepujace obszary dziatania Urz¢du:

1. Uregulowania wewnetrzne dotyczgce badanego obszaru.
Ustalono, ze w Urzedzie od 23.04.2014 r. obowigzywala Instrukcja nr RD.02.1.11/01

zatytulowana: ,,Zasady i tryb postepowania w zakresie podatku od towaréw i ustug w sprawie
wnoszonej kaucji gwarancyjnej podatnikéw VAT, dokonujgcych dostaw towarédw wrazliwych”.
(dowdd: akta kontroli str. 7-21)

Przedmiotowa Instrukcja w sposdb szczegdtowy ustala zasady, tryb postgpowania oraz terminy

w zakresie:

- przyjmowania, odmowy przyjecia, podwyzszenia lub przedluzenia terminu waznosci kaucji
gwarancyjnej,

- rejestracji podmiotéw sktadajacych kaucjg gwarancyjna,

- postepowania w zakresie kaucji gwarancyjnej.

W proces obstugi kaucji gwarancyjnej zaangazowane byly nastepujgce komoérki Urzgdu:

- OB-], ktérej pracownik przyjmuje na stanowiskach obstugi bezposredniej podatnikéw, wniosek
o przyjecie, przediuzenie terminu waznosci badz podwyzszenie kaucji gwarancyjnej.
Dokumenty po sprawdzeniu pod wzgledem formalnym, oznaczane sg pieczatkg z datg wptywu
do Urzedu oraz wprowadzane do systemu Biblioteka Akt,

- RB, ktorej kierownik niezwlocznie (po uzyskaniu informacji z systemu bankowego) przekazuje
do kierownika OB-III wydruk wplaty zawierajacy dane podatnika, kwotg kaucji gwarancyjnej
oraz date wplaty,

- OB-III, ktérej wyznaczony pracownik, w dniu otrzymania wniosku, nie pézniej niz w dniu
nastepnym, po sprawdzeniu poprawnosci dokumentu, zaktada Kartg oceny wniosku (formularz
RD.02.1.11.F.25) stanowiacy zalacznik do ww. Instrukcji. Formularz podpisywany przez
pracownika i kierownika przekazywany jest niezwlocznie do komérki OB-IV,

- OB IV, ktérej pracownik sprawdza w systemie informatycznym Urzedu obowigzki podatkowe
w innych urzedach, a nastgpnie - w obecnosci pracownika komérki OB-III - podpisuje
otrzymany formularz. Karta oceny jest niezwlocznie przekazywana do komoérki RP,

- RP, ktérej pracownik - w obecnosci pracownika komorki OB-III - sprawdza stan zalegtosci
podatnika na dzien ztozenia wniosku i podpisuje otrzymang Karte oceny

Pracownik OB-III nastepnie:



a) przygotowuje projekt postanowienia w sprawie przyjecia, odmowy przyjecia, podwyzszenia
lub przedtuzenia terminu waznodci kaucji i przedktada je do akceptacji kierownikowi
komérki, a nastgpnie Naczelnikowi, ktory dokonuje jego podpisania;

b) wprowadza do wykazu, za posrednictwem Systemu Rejestracji Centralnegj KEP — dane
podmiotu, ktéry ztozyl kaucje gwarancyjna, NIP, wysoko$¢ ztozonej kaucji gwarancyjnej
(niezwlocznie, co do zasady tego samego dnia, w ktérym wydano postanowienie o przyjeciu
kaucji);

c) przekazuje informacje o przyjeciu kaucji oraz wprowadzeniu podatnika do wykazu-
komérkom KP, AP, PP-I, PP-II, PP-III, OB-II, RP-I, RP-II, RP-III, OB-IV, OB-V, EA;

d) wprowadza do wykazu zmiany w zakresie danych w nich umieszczonych, w przypadkach:

- podwyzszenia wysokosci kaucji gwarancyjnej - co do zasady w dniu wydania postanowienia

o podwyzszeniu kaucji, nie pézniej niz nastgpnego dnia roboczego po dniu jego wydania,

zwrotu czedei kaucji gwarancyjnej - ostatniego dnia roboczego miesigca, w ktérym ztozono

wniosek o jej zwrot,

uplywu terminu waznosci kaucji gwarancyjnej - ostatniego dnia roboczego miesigca

poprzedzajgcego miesiac, w ktérym uplynie ten termin,

innych zmian - nie p6zniej niz nastepnego dnia roboczego po dniu, w ktérym Urzad otrzymat

informacje o tych zmianach.

Procedury obowigzujgce w Urzedzie w ww. obszarze czynig zados¢ wymogom okreslonym
przez przepisy prawa podatkowego i Wytyczne w sprawie przyjmowania, przediuzania terminy
waznosci, zmiany wysokosci oraz zwrotu kaucji gwarancyjnej skladanej przez podmioty
dokonujgce dostawy towaréw, o ktdrych mowa w zalgezniku nr 13 do ustawy o podatku
od towaréw i ustug oraz prowadzenia wykazu podmiotéw, ktére zlozyly kaucje gwarancyjng

przestane przez Ministerstwo Finanséw z pismem z dnia 27.09.2013 r. nr PT3/0301/13-

127/99/DAV/13/RD99977 (dalej: Wytyczne).

2. Obsluga przyjmowania kaucji gwarancyjnej i wprowadzanie danych do Rejestru

sprzedawcow.
W wyniku kontroli ustalono, ze w kontrolowanym okresie, cztery podmioty ztozyty

w Trzecim Urzedzie Skarbowym w Szczecinie kaucje gwarancyjna:



1) NIP o (kaucja ztozona w dniu 3.10.2013 1, podwyzszona 15.10.2013 r,
zmniejszona 13.01.2014 r. z uwagi na powstalg zalegto$¢ podatkowa),

2) NIP -

- kaucja zlozona w dniu 15.10.2013 1., podwyzszona 18.11.2013 r., podwyzszona 29.04.2014 r.,
podwyzszona 8.08.2014 r., podwyzszona 24.09.2014 r.,

- kaucja ztozona 18.09.2014 r.,
3) NIP ' (kaucja ztozona w dniu 16.10.2013 r.),
4) NIP (kaucja ztozona w dniu 5.12.2013 r. oraz w dniu 23.12.2013 r.).
(dowdd kontroli, str. 27-30)

Przedmiotem dziatalno$ci ww. podmiotéw byla m.in. sprzedaz hurtowa paliw i produktow

pochodnych.

Wskazane wyzej podmioty - jako forme kaucji gwarancyjnej - wybraly:

Forma kaucji gwarancyjnej Podstawa prawna Podmiot
depozyt pienigzny zloZzony na art. 105b ust. 3 pkt [ ustawy o VAT | NIP ¢
wyodrebniony rachunek urzedu
skarbowego
gwarancje bankowa art. 105b ust. 3 pkt 2 ustawy o VAT | NIP
pisemne nieodwolane art. 105b ust. 3 pkt 3 ustawy o VAT | NIP" .

NIP

upowaznienie organu
podatkowego, potwierdzone przez
bank, do wylacznego
dysponowania, do wysokosci
sktadanej kaucji gwarancyjnej,
$rodkami pienigznymi
zgromadzonymi na rachunku
prowadzonym w banku

(dowdd kontroli, str. 27-30)

Przyjecie kaucji i wpisanie na list¢ podmiotéw dokonujgcych dostawy towardw,
o ktérych mowa w zatgczniku nr 13 do ustawy o podatku od towaréw i ustug, bylo poprzedzone
czynnos$ciami  weryfikacyjnymi, wykazanymi na formularzu ,,Karta oceny wniosku”,
obejmujgcymi - w przypadku ww. podatnik6w - sprawdzenie:
- prawidtowosci formy i kwoty kaucji oraz terminu jej waznosci,
- obowigzk6éw podatkowych w innych urzedach,
- braku zalegloéci podatkowych w podatkach stanowigcych dochod budzetu panstwa na dzien

sktadania kaucji gwarancyjne;j.
(dowod kontroli, str. 106-108)




Przy rozpatrywaniu wniosku o przyjecie kaucji gwarancyjnej zwrécono szczegllng uwage na
zweryfikowanie rzeczywistego istnienia podmiotu, tj. ustalono, iz wszystkie ww. podmioty

mialy otwarty w Urzedzie obowigzek VAT (co obrazuje ponizsza tabela) i co miesigc sktadaty

deklaracje VAT-7 w ustawowych terminach:

NIP Data otwarcia obowiazku w podatku VAT

Z jednoczesnym obowigzkiem skladania deklaracji
podatkowych
07.01.2013 r.

27.07.2010r.

- 08.01.2001 ,
_____ B 01.09.2007 . ]

W przypadku podatnika o NIP "~~~ badano réwniez zapisy dotyczace zmiany prezesa
spotki (protokét z Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspblnikéw — akt notarialny z dnia
01.10.2013 r.), zweryfikowano réwniez dane w KRS, co obrazuje notatka stuzbowa spisana na

okoliczno$¢ wizyty w Sadzie Rejonowym w Szczecinie.
(dowdd : akta kontroli, str, 32-33, 44)

W trakeie kontroli ustalono, ze we wszystkich przypadkach wniesionej kaucji badano, czy jej
kwota odpowiada, co najmniej 1/5 kwoty podatku naleznego od przewidywanej przez
sprzedawce w danym miesigcu wartosci sprzedazy. Urzad we wszystkich sprawach dotyczgcych
kaucji dysponuje o$wiadczeniem podatnikéw w ww. zakresie. Przedmiotowe informacje
znalazly si¢ w wydanych postanowieniach o przyjeciu badz podwyzszeniu kaucji.
W postanowieniu znak: 1ITUS.OB-II1/442-5/EH/2013 z dnia 25.11.2013 I. 0 podwyzszemu
wartosci kaucji z 275.000 zt do 295.000 zt dotyczagcym podatnika o NIP '
ww. informacja zostala pominieta. Zgodnie z pisemnym wyjasnieniem kierownika komérki OB-
IV z dnia 26.08.2015 r..,,(...) w wydanym 25.11.2013 r. postanowieniu nastqpii blgd pisarski,
kidry spowodowany zostal przygotowywaniem tresci ww. postanowienia na wersji wydanego
22.10.2013 r. postanowienia o przyjeciu kaucji”. Pominiecie informacji o przewidywanej
sprzedazy nie ma jednak wplywu na prawidlowo$¢ wydanego postanowienia, a w aktach
podrgeznych podatnika znajduje sie wymagane oswiadczenie podmiotu.

(dowdd: akta kontroli str. 90-93, 219)
W zwiazku ze zlozeniem wnioskéw o przyjecie badz podwyzszenie kaucji komérka OB. III
zwracala si¢ do dziatéw rachunkowodci podatkowej w/m o udzielenie informacji, czy podmioty

na dzien ztozenia wniosku posiadajg zaleglosci podatkowe. Przedmiotowe dzialanie wskazuje



na prawidlowe i wiasciwe przestrzeganie pkt 6 Wytycznych MF, ktéry stanowi: ,,Przy
rozpatrywaniu wnioskéw o przyjecie kaucji gwarancyjnej nalezy zwrdcié uwage w szczegdlnosci,
czy podmiot skladajgcy kaucje nie posiada w dniu zlozenia wniosku zaleglosci podatkowych

z tytulu podatku od towaréw i ustug lub z tytubu innych podatkow.(...)”
(dowdd: akta kontroli str. 83)

Ustalono, ze konsekwencjg dokonanych czynnosci weryfikacyjnych bylo wydanie przez

Naczelnika Urzedu nastepujacych rozstrzygnigé, w kolejnosci chronologiczne;:

dlapodatnikaoNIP ~ "~~~
1. Postanowienie znak: IIIUS.OBII/442/EH/2013 z 10.10.2013 r. o przyjeciu kaucji

gwarancyjnej w wysokosci 400.000 zt w formie depozytu pienieznego na 12 miesigcy

kalendarzowych,
2. Postanowienie znak: IIIUS.OBII/442-4/EH/2013 z 22.10.2013 r. o podwyzszeniu kaucji

gwarancyjnej z 400.000 zt do 600.000 zt .
(dowdd: akta kontroli str. 34-43)

dla podatnika o NIP
1. Postanowienie znak: IIIUS.OB-111/442-2/EH/2013 z dnia 22.10.2013 r. o przyjeciu kaucji

gwarancyjnej w wysokosci 275.000 zt z okreSlonym terminem waznosci od 15.10.2013 r.
do 15.10.2014 r. (zabezpieczenie zaptaty podatku w formie pisemnego nieodwolalnego
upowaznienia organu podatkowego, potwierdzonego przez bank, do wylacznego dysponowania,
do wysokosci sktadanej kaucji gwarancyjnej, srodkami pienieznymi gromadzonymi na rachunku
prowadzonym w tym banku - dalej: zabezpieczenie zaptaty podatku w formie pisemnego
nieodwotalnego upowaznienia organu podatkowego)

2. Postanowienie znak: IIIUS.OB-I1I/442/EH/2013 z dnia 25.11.2013 1. o podwyZszeniu kaucji
gwarancyjnej z 275.000 zt do 295.000 zt (zabezpieczenie zaplaty podatku w formie pisemnego
nieodwolalnego upowaznienia organu podatkowego).

3. Decyzja znak: I1IUS.OB-I11/442-3/EH/2014 z dnia 06.05 2014 r. umarzajgca postgpowanie
w sprawie podwyzszenia kaucji gwarancyjnej z 295.000 zt do 330.000 zt (strona ztozyla pismo
o wycofanie wniosku w sprawie podwyzszenia kaucji z dnia 22.04.2014 r.).

4. Postanowienie znak: IIIUS.OB-111/442-2/ESZ/2014 z dnia 6.05.2014 r. o podwyzszeniu kaucji
gwarancyjnej z 295.000 zt do 330.000 zt (zabezpieczenie zaplaty podatku w formie pisemnego



nieodwotalnego upowaznienia) /strona zlozyta ponowny wniosek o podwyzszenie kaucji w dniu
29.04.2014 r./.

5. Postanowienie znak: IIIUS.OB-III/442-4/ESZ/2014 7z dnia 22.08.2014 r. o podwyzszeniu
kaucji gwarancyjnej z 330.000 zt do 373.000 zt (zabezpieczenie zaptaty podatku w formie
pisemnego nieodwolalnego upowaznienia organu podatkowego).

6. Decyzja znak: IIIUS.OB-I11/442-5/EH/2014 z dnia 25.09.2014 r. umarzajgca postepowanie
0 podwyzszeniu kaucji gwarancyjnej z 373.000 zt do 1.000.000 zi (zabezpieczenie zaplaty
podatku w formie gwarancji bankowej) /23.09.2014 r. strona ztozyla pismo o wycofanie wniosku
W sprawie podwyzszenia kaucji/.

7. Postanowienie znak: IITUS.OBIII/442-6/ESZ/2014 z dnia 30.09.2014 r. o podwyzszeniu kaucji
gwarancyjnej z 373.000 z do 383.000 zt (zabezpieczenie zaplaty podatku w formie pisemnego
nieodwotalnego upowaznienia organu podatkowego).

8. Decyzja znak: IITUS.OB-111/442-7/ESZ/2014 z dnia 21.10.2014 r. umarzajgca postepowanie
W sprawie przedhuzenia terminu kaucji gwarancyjnej na kolejne 12 miesiecy (strona w dniu
13.10.2014 r. ztozyta pismo o wycofanie wniosku).

9. Postanowienie znak: II[US.OB-III/442-8/EH/2014 z dnia 22.10.2014 r. przedluzajgce
waznos¢ kaucji gwarancyjnej obowigzujgcej w okresie od 15.10.2013 r do 15.10.2014 r.
w 1gcznej kwocie 383.000 zt stanowiace; zabezpieczenie zaplaty podatku w zwigzku
z dokonaniem dostaw towaréw, o ktérych mowa w zalgezniku nr 13 do ustawy o podatku od

towarow i ustug, z okreslonym terminem waznosci do 15.10.2015 r.
(dowdd: akta kontroli str. 84-87, 90-93, 100-102, 110-114, 124-131,205-212)

dla podatnika o NIP
1. Postanowienie znak: IITUS.OB-I11/442-3/EH/2013 z dnia 22.10.2013 r. o przyjeciu kaucji

gwarancyjnej w wysokosci 450.000 zt z okreslonym terminem waznosci na 22 miesigce, tj.

od 22.10.2013 r. do 22.08.2015 r. (zabezpieczenie zaptaty podatku w formie gwarancji
bankowej).

2. Decyzja znak: IIIUS.OB-II1/442-3/EH/2014 z dnia 21.08.2014 r. umarzajgca postepowanie
W sprawie podwyzszenia kaucji gwarancyjnej z 450.000 do 500.000 zt (strona w dniu

21.08.2014 r. .ztozyla pismo o wycofanie wniosku w sprawie podwyzszenia kaucji).
(dowdd: akta kontroli str. 227-229, 245-246)



Dla podatnika o NIP _
1. Postanowienie znak: IIIUS.OB-I11/442-6/EH/2013 z dnia 12.12.2013 r. odmawiajace przyjgcia

kaucji gwarancyjnej w wysokosci 300.000 z} z okreslonym terminem waznos$ci od 2.12.2013 r.

do 30.11.2014 r. (zabezpieczenie zaplaty podatku w formie pisemnego nieodwotalnego
upowaznienia organu podatkowego).

9 Postanowienie znak: ITTUS.OB-111/442-7/EH/2013 z dnia 30.12.2013 r. o przyjeciu kaucji
gwarancyjnej w wysokodci 300.000 zt z okreslonym terminem waznosci od 23.12.2013 r.
do 23.12.2014 r. (zabezpieczenie zaptaty podatku w formie pisemnego nieodwotlalnego
upowaznienia organu podatkowego).

3. Postanowienie znak: IIIUS.OBIII/442-9/EH/2014 z dnia 29.12.2014 r. odmawiajace przyjgcia
kaucji gwarancyjnej w wysokoéci 300.000 z} z okreslonym terminem waznosci od 18.12.2014 r.

do 31.07.2015 r. (zabezpieczenie zaplaty podatku w formie pisemnego nieodwolalnego

upowaznienia organu podatkowego).
(dowdd: akta kontroli str. 247-251, 291-295)

Postanowienia zostaly wydane w terminach wykazanych w art. 105b ust. 10 ustawy
o podatku od towaréw i ushig, tj. nie pdzniej niz 7-ego dnia od dnia zlozenia kaucji
gwarancyjnej. Dane podmiotu, ktéremu Naczelnik Urzedu wydal postanowienie o przyjeciu
kaucji gwarancyjnej, zostaty prawidtowo i terminowo wprowadzone do ,,Wykazu podmiotow
dokonujacych dostawy towaréw, o ktérych mowa w zatgczniku nr 13 do ustawy, ktére ztozyly
kaucje gwarancyjng (dalej: Wykazu), za posrednictwem Systemu Rejestracji Centralnej KEP, co
czyni zados$¢ tresci przepisu art. 105¢ ust. 3 ww. ustawy.
7Zbiorcze informacje dotyczace dzialan w zakresie obstugi przyjmowania kaucji gwarancyjnej

i wprowadzania danych do Rejestrow sprzedawcow obrazuje ponizsza tabela:

Tabela nr 1
L.p. data forma kwota czy organ | czy na dzien | data wydania | Przyczy- data Uwagi
zlozenia kaucji kaucji przepro- zloZenia postanowienia ny wprowa-
kaucji wadzil kaucji odmowy dzenia
gwaran- / weryfikacje podmiot rodzaj: przyjecia | danych do
cyjnej wiarygodno posiadal kaucji systemu
: $ci zalegloSci o
termin < przyjecie/
warnoie podmiotu podatkowe odmowa
kaucji przyjecia
kaucji
Podmiot o NIP




03.10.2013 r. depozyt 400.000 tak nie 10.10.2013 1. brak 11.10.2013 r. -
pienigzny/ (przyjecie
12 m-cy kaucji)
kalenda-
rzowych, tj.
do
10.10.2014
I.
15.10.2013 r. depozyt 200.000 tak nie 22102013 r. brak 23.10.2013 r. | podwyzszenie
pieni¢zny (przyjecie kaucji z
/12 m-cy /podwyzszenie 400.000 21 do
kalenda- kaucji) 600.000 zt
rzowych, tj.
do Ood
10.10.2014 30.10.2013r.
L zmiana
wiasciwosci
miejscowej na
I'US Szczecin.
Podmiot o NIP
15.10.2013 r. pisemne 275.000 tak nie 22.102013 . brak 23.10.2013 1. -
nieodwo-
falne (przyjecie
ugowaznie— kaucji)
nie organu
podatkowe-
go
15.10.2013-
15.10.2014
18.11.2013 r. pisemne 20.000 tak nie 25.11.2013r. brak 25.11.2013 r. | podwyzszenie
nieodwo- kaucji
lalne (przyjecie/ 2275.000 z1
upowaznie- podwyzZszenie do 295.000 z
nie organu kaugji)
podatkowe-
g0
15.10.2013-
15.10.2014
22.042014r. pisemne 35.000 tak tak 06.05.2014 1. nie nie dotyczy na dzien
nieodwo- decyzja dotyczy zlozenia
lalne umarzajgca wniosku
upowaznie- postepowanie spolka
nie organu na wniosek posiadata
podatkowe- strony ztozony zaleglos$é w
g0 20.04.2014r. 0 PIT-4 za
wycofanie 32014
15.10.2013- wiosku z
15.10.2014 22.04.2014 r.
29.04.2014 r. pisemne 35.000 tak nie 06.05.2014 r. brak 06.05.2014 . | podwyzszenie
nieodwo- kaucji z
talne (przyjecie/ 295,000 zt do
upowaznie- podwyzZszenie 330.000 zt
nie organu kaucji)
podatkowe-
g0
15.10.2013-




15.10.2014

18.08.2014 r. pisemne 43.000 fak nie 22.08.2014r. brak 22.08.2014 r. | podwyzszenie
nicodwo- kaucji z
talne (przyjecie/ 330.000 zt do
upowaznie- podwyzszenie 373.000 zt
nie organu kaucji)
podatkowe-
go
15.10.2013-
15.10.2014
18.09.2014 r. | gwarancja | 1.000.000 tak nie 25.09.2014 r. nie nie dotyczy -
bankowa decyzja dotyczy
umarzajaca
postgpowanie
na wniosek
strony ziozony
23.09.2014r. 0
wycofanie
wniosku z
18.09.2014 .
24.09.2014r. | pisemne 10.000 tak nie 30.09.2014 r. brak 01.10.2014 1. | podwyzszenie
nieodwo- kaucji z
talne (prl)gqc]c/ 373.000 zt do
upowaznie- podwyiszenie 383.000 zt
nie organu kaucji)
podatkowe-
go
15.10.2013-
15.10.2014
8.10.2014 r. pisemne | 383.000 zi tak nie 21.10.2014 1.~ nie 22102014 r. Whniosek
nieodwo- decyzja dotyczy #ZoZzony bez
(wniosek o falne umarzajaca dokumentow
przedtuzenie upowaznie- postepowanie banku
terminu nie organu na wniosek
waznodci podatkowe- strony zlozony
kaucji) go 13.102014r. 0
wycofanie
15.10.2013- wniosku z
15.10.2015 8.10.2014 r.
14.10.2014 1. pisemne | 383.000 zi tak nie 22102014 . nie 22.10.2014 1. -
nieodwo- przediuzenie dotyczy
(wniosek o lalne terminu
przedhuzenie upowaznie- waznosci
terminu nie organu kaucji
waznosci pedaticowe-
kaucji) g0
15.10.2013-
15.10.2015
Podmiot o NIP ¢
16.10.2013r. | gwarancja | 450.000 zt tak nie 22102013 . brak 22.10.2013 r. 0d 30.12.
bankowa (przyjecie 2013 r. zmiana
kaucji) wiadciwosci
22.10.2013- migjscowej na
Zachodniopo-
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22.08.2015 morski Urzad
Skarbowy
w Szczecinie :
dalej: ZpUS
14.08.2014 . | gwarancja | 50.000 zi tak nie 21.08.2014 r. - nie nie dotyczy -
(wniosek bankowa decyzja dotyezy
przestany umarzajaca
19.08.2014 r. postepowanie
z ZpUS) na wniosek
strony ztozony
21.082014r. 0
wycofanie
wniosku z
14.08.2014 r,
Podatnik o NIP
5.12.2013 . pisemne 300.000 z nie nie 12122013 r. Tak nie dotyczy -
nieodwo- Upowa-
talne (Odmowa Znienie
upowaznie- przyjecia organu
nie organu kaugji) podatko-
podatkowe- wego na
£o okres
krétszy
02.12.2013- niz 12 m-
30.11.2014 cy
23.12.2013 1., pisemne | 300.000 zt tak nie 30.12.2013 r. brak 31.12.2013 r. -
nieodwo-
talne
upowaznie-
nie organu
podatkowe-
go
23.12.2013-
23.12.2014
19.12.2014 r. pisemne 300.000 nie nie 29.12.2014 r. tak nie dotyczy -
nieodwo- odmowa
falne przyjgeia upowa-
upowaznic- kaucji snienie
nie organu organu
podatkowe- podatko-
g0 wego
udzielone
17.12.2014- na okres
31.07.2015 krotszy
niz 12 m-
L N

W trakcie kontroli ustalono, ze postanowienia o przyjeciv/odmowie przyjecia/podwyzszeniu
przyjecia kaucji gwarancyjnej oraz o przedhuzeniu terminu waznodci kaucji, jak i decyzje
umarzajace postgpowania w sprawach przyjecia /podwyzszenia kaucji gwarancyjnej sa
prawidlowe pod wzgledem formalnym i merytorycznym. Rozstrzygnigcia sg zgodne

z przepisami ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz ustawy Ordynacja podatkowa.
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Kopie wydanych postanowien przekazywano do Samodzielnego Referatu Analiz
i Planowania celem objecia monitoringiem i szczegdlnym nadzorem, w zwigzku z pismem
Ministerstwa Finanséw z dnia 27.09.2013 r. znak: PT3/0301/13-127/99/DAV/13/RD w sprawie
wytycznych w sprawie przyjmowania, przediuzania terminu waznosci, zmiany wysokosci oraz
zwrotu kaucji gwarancyjnej skladanej przez podmioty dokonujgce dostawy towarow, o ktorych

mowa w zalaczniku nr 13 do ustawy o podatku od towardw i ustug, oraz prowadzenia wykazu

podmiotéw, ktére ztozyly kaucj¢ gwarancyjng.
(dowdd: akta kontroli, str. 88)

W badanym obszarze nieprawidtowosci i uchybien nie stwierdzono.

3. Monitorowanie podmiotéw, ktére zlozyly w urzedzie kaucje gwarancyjna.

Procedura zwiazana z monitorowaniem podatnika ktéry ztozyl w urzedzie kaucjg
gwarancyjna, zostata wykazana w ww. Instrukcji RD.02.1.11/01, obowiazujacej od 23.04.2014 r.
Stosownie do jej tresci ww. podmioty objgte zostaly szczegblnym nadzorem i monitoringiem.
Monitoring taki odbywa sie systematycznie - co najmniej raz w miesigcu, poprzez wypelnienie:

- Karty monitoringu analitycznego stanowigcej formularz RD.02.1.11.F.27,
- Karty monitoringu zaleglosci stanowigcej formularz RD.02.I1.11.F.26
Wyznaczony pracownik komérki OB-IIT w szczegblnosci monitoruje:
- czy u podatnika nie wystapily zaleglosci podatkowe po wniesieniu kaucji gwarancyjnej,
a w przypadku ich wystapienia kaucj¢ przeznacza si¢ na pokrycie zaleglosci,
- czy dany podmiot istnieje,
- czy terminowo skiada deklaracje podatkowe.
Monitorowaniu podlegaja réwniez dane wynikajace ze zlozonych deklaracji - w razie
watpliwoéci wzywa sie podatnika do wyjasnienia w celu sprawdzenia prawidtowosci wysokosci
wniesionej kaucji. |

Kontrola potwierdzila przedmiotowy monitoring w stosunku do ww. podmiotéw. Mimo, iz
w 2013 r. nie obowiazywata w Urzedzie ww. Instrukcja, organ podatkowy - w oparciu
o obowiazujgce przepisy prawa podatkowego i Wytyczne na biezgco, W sposéb wihasciwy
i prawidlowy badat terminowos¢ sktadania deklaracji podatkowych, jak rOwniez sprawdzal, czy
nie zachodza przestanki do usunigcia podmiotu z fej estru sprzedawcow.

Kazdy z ww. podatnikéw mial sporzadzona Kartg monitoringu analitycznego prowadzong

w wersji elektroniczne]j oraz Karte monitoringu zaleglosci prowadzong w wersji papierowe;.
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Na Karcie monitoringu analitycznego pracownik komérki OB-III nanosit adnotacje dotyczace

m.in.:
- czy zostala ztozona deklaracja VAT-7,
- jaka byla warto$é dostaw opodatkowanych podatkiem VAT w wysokosci 23 % (uwzgledniano

dostawy towaréw wrazliwych),

- jaka bylta kwota podatku naleznego 23 % od ww. dostawy,

- ile wynosita 1/5 podatku naleznego,

- ile wynosita réznica miedzy kaucjg gwarancyjng a 1/5 podatku naleznego,
- jaki jest stosunek kaucji gwarancyjnej do 1/5 podatku naleznego,

- ile wynosito odchylenie wartosci kaugji,

- wysokos¢ kaucji,

- termin waznosci kaucji.

W trakcie kontroli ustalono, ze organ podatkowy przeprowadzat monitoring podatnikéw,
ktorzy zlozyli kaucj¢ gwarancyjna, jednakze nie dysponowat dowodami potwierdzajgcymi jego
systematycznosc i comiesigczne sporzadzanie. Do kontroli okazano tylko kilka Kart monitoringu
analitycznego, ktére dotyczyly analizy danych zawartych w zlozonych deklaracjach VAT-7.
Przedlozone Karty zawieraty zapisy dotyczace analizowanego miesigca, jak 1 wszystkich
wezesniejszych, poczawszy od miesiaca, za ktéry zostala zlozona kaucja gwarancyjna, tj.:

a) w przypadku podatnika o NIP 2k , ktéremu pierwsze postanowienie o przyjeciu

kaucji gwarancyjnej wydano 15.10.2013 r. - zachowano osiem ww. Kart (z wymaganych

pigtnastu : okres od 10/2013 do 03/2015)
(dowdd : akta kontroli, str. 133-148)

b) w przypadku podatnika o NIP 7", ktéremu postanowienie o przyjeciu kaucji
gwarancyjnej wydano 16.10.2013 r., a w dniu 31.12.2013 r. nastgpita zmiana wilasciwogci
miejscowej na Zachodniopomorski Urzad Skarbowy w Szczecinie - nie zachowano zadnej

Karty (z wymaganych dwoéch: okres od 10/2013 do 11/2013)
(dowod : akta kontroli, str. 245)

¢) w przypadku podatnika o NIP . -, tdremu postanowienie o przyjeciu kaucji

gwarancyjnej wydano 23.12.2013 r. - zachowano trzy ww. Karty (z wymaganych dwunastu:

okres od 12/2013 do 11/2014)
(dowdd : akta kontroli, str. 25 8-262, 292)
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Na karcie Monitoringu zaleglosci, pracownik komoérki ds. rachunkowosci RP-II nanosit
informacje czy podatnik posiadat zalegtosci podatkowe.
W badanym obszarze stwierdzono uchybienia zwigzane z nieprzestrzeganiem zapiséw pkt. 5.2
ppkt 4 Instrukcji zgodnie z ktorego trescig, monitoring zaleglosci powinien by¢ prowadzony
systematycznie, co najmniej raz w miesigcu. Uchybienie temu zapisowi stwierdzono

w przypadku dwoch podatnikéw w odniesieniu do trzech miesigcy:

1) podatnik o NIP ¢ y
- brak monitoringu w pazdzierniku 2014 r. (odnotowano dwukrotny monitoring zalegtosci we

wrzesniu, tj. 3.09.2014 r. 1 29.09.2014 r.),
- brak monitoringu w lutym 2015 r. (odnotowano dwukrotny monitoring zaleglosci w styczniu
20151, 1. 7.01.2015 . 1 29.01.2015 ),

2) podatnik o NIP ¢
- brak monitoringu w sierpniu 2014 r. (odnotowano dwukrotny monitoring zalegtosci z tytutu

podatku VAT i jako platnik podatku PIT za 5/2014 1 6/2014 r. w dniu 28.07.2014 r.)

Uchybienie zapisom Instrukcji dotyczacym comiesigcznego monitoringu, w przypadku ww.
podatnikéw nie oznacza jednak, ze Urzad nie dopelnit wskazan zawartych w pkt 8 Wytycznych
Ministerstwa Finanséw, zgodnie z ktorego brzmieniem: , Nalezy systematycznie monitorowaé
czy u podatnika zamieszczonego w wykazie nie wystgpily zalegiosci podatkowe po wniesieniu
kaucji(...)”.

Ww. podatnicy rozliczali si¢ w Urzedzie wylgcznie jako podatnicy VAT (z obowiazkiem zlozenia
deklaracji i terminem platnosci tego podatku do 25 dnia kazdego miesigca) oraz jako platnicy
PIT-4 (z obowiazkiem placenia zaliczek na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych do 20 dnia
kazdego miesiaca). Ponowny monitoring nastgpit po uptywie terminéw na ztozenie deklaracji
i wptatg podatku VAT oraz sktadek PIT:

- w przypadku pierwszego podatnika — za wrzesieri 2014 1 styczen 2015 r,,

- w przypadku drugiego podatnika — za lipiec 2014 r.

7 okazanego materiatu dowodowego wynika, iz w przypadku wszystkich z ww. podatnikéw,

ktorzy nie zmienili wlasciwosci miejscowej, czynnosci monitorujace dokonane przez komorke

OB-III polegaty dodatkowo m.in. na:

przeprowadzeniu czynnosci sprawdzajacych udokumentowanych notatkg z czynnosci

sprawdzajagcych (NIP.._ __. . - NIP A
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- uzyskaniu od podatnika informacji dotyczacych kontrahentéw (NIP L),

- dokonaniu ogledzin miejsca zgloszonego jako adres dzialalnosci gospodarczej (NIP

o 1

- wystosowaniu wniosku do dzialu KP o przeprowadzenie kontroli podatkowej w Spotce

(NIP o ;

-wspotpracy z Urzgdem Kontroli Skarbowej w Szczecinie w sprawie spotki o NIP -

(dowdd : akta kontroli, str. 55, 115-116,118-122, 168-175, 272-278)

W toku kontroli ustalono, ze w przypadku przyjmowania przez Urzad kaucji gwarancyjnych

w formie pisemnego nieodwotalnego upowaznienia organu podatkowego, potwierdzonego przez

bank, do wylgcznego dysponowania, do wysokosci skladanej kaucji gwarancyjnej, Srodkami

pienigznymi zgromadzonymi na rachunku prowadzonym w tym banku, badz gwarancji

bankowych kazdorazowo stosowano praktyke konsultacji z radeg prawnym Urzedu w zakresie
zaopiniowania przyjmowanych dokumentéw pod wzglgdem prawnym.

(dowdd : akta kontroli, str. 296)

Przyjecie kaucji gwarancyjnej zlozonej w formie gwarancji bankowej zostalo réwniez

poprzedzone sprawdzeniem, czy gwarant byl osobg wpisang do wykazu gwarantow, o ktérym

mowa w art. 52 ustawy z dnia 19 marca 2004 r.- Prawo celne (Dz.U. Nr 68, poz. 622 z p6zn.

zm.). W kontrolowanym Urzedzie, dokonano przyjecia kaucji gwarancyjnej w formie gwarancji

bankowej w przypadku podatnika o NIP (postanowienie znak: IIITUS.OB-II1/442-

3/EH/2013). W badanym przypadku, bank udzielajacy gwarancji zostat ujety w wykazie
gwarantéw uprawnionych do udzielania gwarancji skladanych jako zabezpieczenie kwot
wynikajacych z dhugéw celnych (Komunikat nr 26 Ministra F inanséw z dnia 29 grudnia 2009 r.
—Dz. Urz. MF z 2009 r. nr 16, poz. 87).

Podejmowane przez Urzad - wobec ww. podmiotéw - czynnosci obrazuje ponizsza tabela:

Tabela nr 2
L.p podmiot czynno$ci monitorujgce prowadzone przez Urzad obejmujace:
NIP data i zakres data i zakres
deklaracje zaleglo$ci wysoko$é i inne czynnosci kontroli

termin kaucji sprawdzajacych
1 brak 295.000 zt - 13.03.2014 r. tabele
zbiorcze w zakresie

15.10.2013 1. - kontrahentow
15.10.2014 1. (sprzedaz, zakupy)

za okres 10/2013-

15



01/2014

brak 383.000 zt - - 09.09.2014 1.
kontrola UKS za
15.102014 . - okres 01/2014-
15.102015r. 07/2014
28.04.2015r.—
wynik kontroli —
nieprawidiowosci
nie stwierdzono
brak 450,000 zt 0d30.122013 r. Spotka
zmiana wiasciwodci | monitorowana przez | -
22.10.2013 r- miegjscowej na Zachodniopomorski
22.08.2015 1. Zachodniopomorski | Urzad Skarbowy
Urzad Skarbowy w Szczecinie
10/2013 brak 400.000 zt 0d 30.11.2013 . Spétka
zmiana wlasciwosci | monitorowana przez
10.102014 r. miejscowej na Pierwszy Urzad
Pierwszy Urzad Skarbowy
Skarbowy w w Szczecinie
Szczecinie
. . 31.01.2014 .~
11/2013 10.2013 zt 600.000 zt Kauqzaa {);mmte_]szona - wszczecie kontroli
o.l0 2 przez UKS za
10.10.2014 . ) Slaesad
(postanowienie znak: 01.10.2013-
[IUS. OB-I11/442- 30.11.2013 ¢
1/EH/2014
zmieniajgce
wysokos$é kaucji z
600.000 zt do kwoty
589.787 i),
3.01.2014 r. notatka
KP z oglegdzin adresu
dzialalnosci spéiki
brak 300.000 zt - 06.06.2014 1. - )
protokét z czynnosci
23122013 r.— sprawdzajgcych za
23.12.2014 1. okres 12/2013 i
01/2014 (brak
ustaleri)
16.12.2014 1. za
brak 300.000 zi - - 10/2014
(pozytywna —
23.12.2013 r. - u}:tﬂlenia na 482
23.122014 r. )
brak 300.000 zt Spotka skiadala - )
o$wiadczenia do
23122013 r.— | deklaracji VAT-7 za
23.12.2014 . okres od 12/2013 do

11/2014 r. w zakresie
warto$ci sprzedazy
przypadajacej na
sprzedaz towarow
wrazliwych zgodnie
z zalacznikiem nr 13
do ustawy VAT
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W przypadku podatnikéw (NIP " ,NIP ¢ - » Y. podmiotdw, ktére po
zfozeniu w Trzecim Urzedzie Skarbowym w Szczecinie kaucji gwarancyjnej zmienity
wlasciwo$¢ miejscowa odnotowano Scista wspblprace z naczelnikami Urzgdéw wihasciwych po
zmianie. Naczelnik Trzeciego Urzgdu Skarbowego w Szczecinie zwrdcit si¢ z prosba
o werylikacj¢ prawidlowosci zadeklarowanej kaucji gwarancyjnej i jednoczesnie o niezwloczne
poinformowanie o sposobie zakoficzenia podjetych czynnosci i dokonanych ustaleniach
majgcych wplyw na stwierdzenie, czy zachodzg przestanki wymienione w art. 105¢ ust. 5 ustawy
o podatku od towaréw i ustug, badz przestanki do ewentualnego zatrzymania kaucji.

(dowdéd : akta kontroli, str. 46)
W przypadku obu podatnikéw, Naczelnik Trzeciego Urzedu Skarbowego w Szczecinie, co
miesigc byt informowany o dokonanym monitoringu przez pracownikéw urzedu wiasciwego po

zmianie, a W przypadku podatnika o NIP po uzyskaniu od Naczelnika

Pierwszego Urzgdu Skarbowego w Szczecinie w dniu 7.01.2014 r. informacji o zaleglosci
w podatku od towaréw i ushig wynikajacej ze zlozonej deklaracji VAT-7 za 11/2013
w wysokosci 10.2013 zt, w dniu 10.01.2014 r. postanowieniem znak: RPII/820-78/14 przekazat
do Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w Szczecinie ww. kwote z kaucji gwarancyjnej
na pokrycie zalegtosci wynikajacej z podatku od towardw i ustug za listopad 2013 r. Majac
powyzsze na uwadze, Naczelnik Trzeciego Urzedu Skarbowego w Szczecinie postanowieniem
znak: IIIUS.OB-I11/442-1/EH/2014 z 14.01.2014 r. zmienil wysokos$¢ kaucji gwarancyjnej
przyjetej w formie depozytu pienigznego z kwoty 600.000 zt do kwoty 589.787 zt.
(dowéd : akta kontroli, str. 49-54)
Dane podmiotu, ktéremu Naczelnik Urzedu wydat postanowienie o podwyzszeniu badz

zmniejszeniu kaucji gwarancyjnej, zostaty prawidtowo i terminowo wprowadzone do Wykazu, za

posrednictwem Systemu Rejestracii Centralnej KEP.
(dowéd: akta kontroli, str. 70, 198-202)

4. Usuwanie podmiot6éw z Rejestru sprzedawcéw i zwrot kaucji gwarancyjnej.

W wyniku przeprowadzonego monitoringu podmiotéw, ktore zlozylty w Trzecim Urzedzie
Skarbowym w Szczecinie kaucje gwarancyjna ustalono, iz z Wykazu usunieto dwa podmioty:
1) NIP- z dniem 21.01.2014 r.
2)NIP' dniem 27.11.2014 r.
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W pierwszym przypadku, podatnik zostat usunigty z Wykazu na wniosek Naczelnika Trzeciego
Urzedu Skarbowego w Szczecinie z dnia 21.01.2014 r. znak: IIIUS/OB-IIIVEH/2014 (jako
wlagciwego w sprawie przyjetej 22.10.2013 r. kaucji gwarancyjnej) przez Naczelnika
Pierwszego Urzedu Skarbowego w Szczecinie na podstawie art. 105c ust. 9 ust. 4 ustawy
o VAT. W uzasadnieniu wskazano brak mozliwosci skontaktowania si¢ ze spotkg (pomimo
udokumentowanych préb ze strony zaréwno Trzeciego Urzgdu Skarbowego w Szczecinie,
Pierwszego Urzedu Skarbowego w Szczecinie, jak i Urzgdu Kontroli Skarbowej w Szczecinie).
Dane o usunieciu zostaty terminowo i prawidtowo wprowadzone do Wykazu.
(dowdd: akta kontroli st. 70-72, 288-290)

W przypadku drugiego podatnika, usunigcie nastapito w zwiazku z zaistnieniem przestanki
wskazanej w art. 105¢ ust. 9 pkt 2 ustawy o podatku od towaréw i ushug, tj. w zwigzku
z uplywem terminu kaucji gwarancyjnej. Stosownie do tre$ci ww. przepisu, Naczelnik Urzgdu
Skarbowego usungl podmiot — ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajacego miesigc,
w ktérym uplynie ten termin. Termin wazno$ci kaucji gwarancyjnej ztozonej w formie
pisemnego nieodwotalnego upowaznienia organu podatkowego uptywatl z dniem 23.12.2014 r.
W mysl ww. normy prawnej, kaucja zostata zamknigta w aplikacji SeRCe 27.11.2014 1., co czyni
zado$é zaréwno tresé ww. przepisu ustawy, jak i zapisom zawartym w pkt 13 Wytycznych ME
W przedmiotowej sprawie kaucja wygasta, wystgpita przestanka ustawowa zwrotu kaucji
gwarancyjnej.

W obu przypadkach nie zawiadomiono podatnikéw o usunigciu z Wykazu, co jest zgodne
z treécig normy prawnej zawartej w art. 109¢c ww. ustawy.

Na podstawie okazanych dokumentéw ustalono, ze w zwiazku z upltywajacym 23.12.2014 r.
terminem waznodci kaucji gwarancyjnej zlozonej przez podatnika o NIP 955-220-16-52,
komérka OBIII wnioskiem z 9.09.2014 r. wystgpita do KP z wnioskiem o przeprowadzenie

kontroli podatkowej. Wniosek zostat zrealizowany w grudniu 2014 r.
(dowdd: akta kontroli str. 263-269)

W wyniku kontroli nie stwierdzono zwrotu kaucji na wniosek podatnika (art. 105b ust. 5

pkt 3 iart. 105¢ ust. 9 pkt 1 ustawy o VAT).

Dzialania Urzgdu w badanym obszarze obrazuje ponizsza tabela:
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Tabelanr 3

czy organ podatkowy sprawdzil czy czy dane do | czy podmiot
istnienie przestanek do zatrzymania wydane rejestru usunieto
podmiot | data terminu data kaucji czy rozstrzy- | wprowa- | zrejestru
wazno$ei kaucji | i kwota przepro- | gnigcia dzono iz jakich
NIP gwarancyjnej | zwrotu . ) ) wadzono byly prawidlowo | przyczyn
kaucji | Zaleglofci | wszezgcie Wszczgeia kontrele prawi- | i terminowo
postepo- kontroli/ dlowe
wania postepowania i termi-
podatko- | kontrolnego nowe
wego
- 10.10.2014 brak 1172013 nie tak tak tak tak tak
4 10.213 zt art.105¢ ust.
UKS 5pkt4
ustawy VAT
23.12.2014 wyga- brak nie tak tak tak tak tak
$nigecie art.105¢ ust.
9 pkt 2
ustawy VAT

5. Prawidlowo$¢ i terminowo$¢ sporzgdzania sprawozdan.

Wypelniajagc  dyspozycje zawarta w pi$mie Departamentu Administracji Podatkowej
Ministerstwa Finanséw z dnia 6.02.2014 r. znak: AP4/0683/273/2013/MQK/2014/13 w sprawie
monitorowania podatnikéw znajdujacych si¢ na »Wykazie podmiotéw dokonujacych dostawy
towaréw, o ktérych mowa w zatgczniku nr 13 do ustawy o podatku od towaréw i ushug”,
Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie, pismem znak: PT.1.2-077-14/14 z 10.02.2014 r. poprosit
naczelnikdw urzedéw skarbowych wojewddztwa zachodniopomorskiego o przesylanie
(w formie elektronicznej) do 14-go miesiaca nastepujgcego po okresie sprawozdawczym,
sprawozdanie zalgczone do ww. pisma Ministerstwa Finanséw. W dniu 2.07.2014 . pismem
znak: PT-1.2-077-14A/14 z 2.07.2014 r. Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie poinformowat
naczelnikow, iz ww. sprawozdanie nalezy przesytaé do 10-go dnia miesigca nastgpujgcego po
okresie sprawozdawczym.

Celem sprawdzenia prawidtowosci danych zawartych w sprawozdaniach, ich zgodnosci ze
stanem faktycznym, jak i terminowosci przekazywania danych do Dyrektora Izby Skarbowej
w Szczecinie - do kontroli wybrano losowo 2 okresy miesieczne, B
- listopad 2014 r.

- marzec 2015r.
Na podstawie ~ okazanych materialéw Zrédlowych ustalono, iz dane zawarte

w sprawozdaniach s zgodne ze stanem faktycznym.
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Sprawozdania zostaty przekazane Dyrektorowi Izby Skarbowej w Szczecinie terminowo, tj.
- za listopad 2014 r. w dniu 10.12.2014 r.

- za marzec 2015 r. w dniu 10.04.2015 1.
(dowdd: akta kontroli str. 297-301)

W badanym obszarze nieprawidtowosci i uchybien nie stwierdzono.

Dodatkowo ustalono, ze w Urzedzie w latach 2014-2015 (do dnia kontroli) nie byta prowadzona
kontrola funkcjonalna dotyczaca prawidlowosci stosowania kaucji gwarancyjnej, stanowigcej

zabezpieczenie zaplaty podatku w zwigzku z dokonaniem dostaw.
(dowdd: akta kontroli str.144)

Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie pozytywnie pomimo uchybien ocenia caloksztaft
skontrolowanej dziatalnoéci Urzedu. Wyniki kontroli wskazujg na ogélnie prawidtowy sposob
postegpowania w zakresie stosowania kaucji gwarancyjnej, stanowigce] zabezpieczenie zaplaty
podatku w zwiazku z dokonaniem dostaw towarow.

Na uwage zastuguja:

- terminowe, biezace i prawidlowe podejmowanie dziatan w zakresie przyjecia kaucji
gwarancyjnej,

- wiasciwa weryfikacja podmiotu zglaszajacego kaucje gwarancyjna,

- prawidfowe i terminowe wydawanie postanowier o przyjeciu kaucji gwarancyjnej,

prawidlowe wprowadzanie - za poérednictwem Systemu Rejestracji Centralnej KEP - danych

do ,,Wykazu podmiotéw dokonujacych dostawy towaréw, o ktérych mowa w zataczniku

nr 13 do ustawy, ktére ztozyly kaucje gwarancyjng”,

- wiasciwy przeptyw informacji pomigdzy komérkami organizacyjnymi Urze¢du,

niezwloczne usuwanie podmiotu z wykazu, o ktérym mowa w art. 105¢ ust. I ww. ustawy,

rzetelne oraz terminowe sporzadzanie comiesiecznych sprawozdan do Dyrektora Izby

Skarbowej w Szczecinie.
W badanych sprawach odnotowano jednak uchybienia polegajace na braku udokumentowania

wszystkich comiesigcznych —dzialai monitorujacych —prawidlowos$¢  wysokosci kaucji

gwarancyjnej podatnikéw (str. 13 wystapienia pokontrolnego).

Majac powyzsze na uwadze, Dyrektor Izby Skarbowej w Szczecinie oczekuje

kontynuowania dotychczasowego prawidtowego postgpowania, a takze podjecia dziatan

20



majgcych na celu zapobiezenie powstawaniu w przysziosci stwierdzonych uchybien,
w szczegdlnosci poprzez wlasciwe dokumentowanie i zachowywanie comiesiecznych dowodéw
na podejmowane dzialania monitorujace podatnikdw, ktérzy zlozyli kaucje gwarancyjng.

Zasadnym bedzie stworzenie systemu umozliwiajgcego staly dostep do sporzadzanych Kart

monitoringu.

Informacje¢ o wykorzystaniu ustalen kontroli oraz podjetych dziataniach majacych na celu
wyeliminowanie stwierdzonych uchybien nalezy przekazaé do Izby Skarbowej w Szczecinie

w terminie 30 dni roboczych od doreczenia wystapienia pokontrolnego.

Monika Gétka
WINRNVRERTOR
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ORAroowa

Izba Administracji Skarbowej w Szczecinie
Trzeci Urzad Skarbowy w Szczecinie

(1)

Zakres wylaczenia:
Imie i nazwisko osoby fizycznej

Podstawa wyljczenia:
Ustawa z 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 922)

Organ, ktory dokonal wylgczenia:
Naczelnik Trzeciego Urzedu Skarbowego w Szczecinie

Podmiot, w interesie ktérego dokonano wylyczenia:
Osoba fizyczna

Zakres wylaczenia:
Tajemnica skarbowa

Podstawa wylgczenia:
Ustawa z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2017 r. poz. 201)

Organ, ktéry dokonal wylgczenia:
Naczelnik Trzeciego Urzedu Skarbowego w Szczecinie

rzgdu S arbowego

ecinie

Opracowanie: Joanna Jabloriska | kierownik referatu | Pierwszy Referat Czynnosci Analitycznych i Sprawdzajacych SKA-1
tel.: +48 91 81 03 449 | e-mail: joanna.jablonska@zp.mofnet.gov.pl






